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Wie multifunktional und
wie individualisiert konnen und sollten
Online-Lernworterbiicher sein?

Die digitale Entwicklung fiihrte dazu, dass im Laufe der Zeit die Funktionen
der Printlernworterbiicher von interaktiven Online-Sprachdatenbanken fiir FS-
Lerner ibernommen und ferner in unterschiedlichen Aspekten erweitert, um-
strukturiert und ausgebaut wurden. Zur Diskussion bei der Erstellung eines
multifunktionalen zweisprachigen Online-Lernworterbuchs (im Weiteren
OLWB) werden dessen Benutzer bzw. Lernergruppen, Funktionen sowie vor
allem makro- und mikrostrukturelle Gestaltung gestellt. Dabei werden die
Uberlegungen in diesem Beitrag anhand von zwei bereits existierenden zwei-
sprachigen OLWB gesetzt: dem Portal ELDIT (Elektronisches Lernworter-
buch Deutsch-Italienisch) und dem Sprachportal PONS.eu. Besonders gelun-
gene Losungen aus den beiden OLWB werden erortert und es wird gezeigt,
wie dabei durch den modularen Aufbau der Mikrostruktur der Lemmata ein
Online-Lernerworterbuch fiir die Textrezeption, flir die Textproduktion und
auch fiir die Kompetenzerweiterung verwendet werden kann.

Schliisselworter: Printlernworterbiicher; interaktive Online-Lernworterbii-
cher; Benutzer/Lerner; padagogische Lexikographie.

1. Einfiihrung

Die rasante Entwicklung der digitalen Medien in den letzten Jahrzehnten hat das
Leben der Menschheit grundlegend veridndert. Der Computereinsatz bspw. erdffne-
te neue Moglichkeiten zur Gewinnung und Verarbeitung von sprachlichen Daten in
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der Lexikografie bzw. in der padagogischen Lexikografie,' jenes Feld, worauf im
Rahmen dieses Beitrags ndher eingegangen wird.

Die bereits erschienenen elektronischen Worterbiicher geschweige denn Print-
worterblicher bleiben weit hinter den Mdglichkeiten des elektronischen Mediums
zuriick (Miiller-Spitzer 2003: 141), insofern setzt sich dieser Beitrag als Ziel, aus-
gewihlte wichtige Aspekte bei der Erstellung zweisprachiger multifunktionaler On-
line-Lernworterbiicher (im Weiteren OLWB) zur Diskussion zu stellen. Im Folgen-
den werden die Benutzer bzw. Lernergruppen, Funktionen sowie vor allem makro-
und mikrostrukturelle Gestaltung multifunktionaler zweisprachiger OLWB im
Rahmen eines Worterbuchportals diskutiert und es wird gezeigt, wie dabei durch
den modularen Aufbau der Mikrostruktur der Lemmata ein Online-
Lernerworterbuch flir die Textrezeption, fiir die Textproduktion und auch fiir die
Kompetenzerweiterung verwendet werden kann. Durch entsprechende Suchoptio-
nen konnen die unterschiedlichen Bediirfnisse einzelner Lernergruppen (Benutzer-
gruppen) berticksichtigt werden.

In die Diskussion werden zwei bereits existierende zweisprachige OLWB —
ELDIT (Elektronisches Lernworterbuch Deutsch-Italiensch) und PONS.eu
(www.pons.de) einbezogen und erortert. Das erste OLWB sei nach Angaben der
Online-Bibliografie zur elektronischen Lexikografie (www.owid.de/obelex/dict)
des Instituts fiir Deutsche Sprache (IDS) Mannheim zurzeit das einzige, bereits seit
1999 im Netz frei zur Verfiigung stehende zweisprachige OLWB mit Deutsch. Das
zweite OLWB wird herangezogen, weil es nicht nur ein Worterbuchportal sei, son-
dern auch ein Portal zum Fremdsprachenlernen. Es enthélt zweisprachige Online-
Worterblicher fiir 18 Sprachen, die unterschiedlich kombiniert werden konnen.

! Die padagogische Lexikografie bekam wichtige Impulse einerseits durch die Fokussierung der
Worterbuchbenutzungsforschung auf den Benutzer und andererseits durch die lernerorientierte Di-
daktik. Das hatte seit Anfang der 90er Jahre die Erstellung einer Reihe einsprachiger
Lernerworterbiicher in Deutschland zur Folge: Langenscheidts GroBworterbuch Deutsch als Fremd-
sprache (LDaF 1993), De Gruyter Worterbuch: Deutsch als Fremdsprache (GDaF 2000), Duden
Worterbuch Deutsch als Fremdsprach. Deutsch fiir Nichtmuttersprachler (DDaF 2003), Pons GroB-
worterbuch Deutsch als Fremdsprache (PDaF 2004), Wahrig GroB3worterbuch Deutsch als Fremd-
sprache (WDaF 2008), denen dann zweisprachige Lernerworterbiicher folgen sollten.

* Es handelt sich in der padagogischen Lexikografie nicht vorrangig um die Ubertragung bereits be-
stehender Worterbiicher in digitale Form, sondern um die Entwicklung neuer Prototypen lexikogra-
fischer Nachschlagewerke, die nur in digitaler Form moglich sind.
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2. Lerner-(Benutzer-)gruppen

Seit der Gemeinsame europdische Referenzrahmen (GERS) (Europarat 2001) die
FS-Lerner nach dem Niveau ihrer Sprachkenntnisse in sechs Niveaus einteilt, kon-
nen und diirfen sie nicht mehr als eine einheitliche Gruppe betrachtet werden wie
es in den bereits erschienenen einsprachigen LWB seit den 90er Jahren der Fall ist.
Es ist daher unausweichlich die Worterbuchbenutzergruppe der Fremdsprachenler-
ner zu differenzieren.

Die anvisierten Benutzer von ELDIT (Abel 2008: 177) werden als eine Gruppe
dargestellt, die als Anfanger bis ,,leicht Fortgeschrittene* (Niveaustufen A1-B1/B2)
nach dem GERS bezeichnet wird. Es geht sowohl um deutschsprachige Italienisch-
lerner als auch um italienischsprachige Deutschlerner. Die Anfdnger und ,,leicht
Fortgeschrittene® sollten/kénnen jedoch keine einheitliche Gruppe bilden. Das
ergibt sich auch aus dem GERS, wo einerseits A1-A2 und andererseits B1-B2 Ni-
veaustufen unterschieden werden.

In diesem Beitrag wird von zwei selbststindigen Lernergruppen bzw. von zwei
OLWB (OLWB 1 und OLWB 2) ausgegangen — je eins fiir das Sprachniveau Al —
A2 (elementare Sprecher) und B1 — B2 (selbststéndige Sprecher). Fiir das Sprach-
niveau C1 — C2 (kompetente Sprecher) wird kein OLWB vorgesehen, weil die Ler-
ner bereits iiber sehr gute Kenntnisse der Fremdsprache verfiigen und ein einspra-
chiges LWB oder ein zweisprachiges Worterbuch der Allgemeinsprache benutzen
konnen (Glaboniat u. a. 2005: 68).

AuBerdem werden linguistische Laien als Benutzer von OLWB 1 und OLWB 2
vorausgesetzt, sodass bei der Erstellung eine verstindliche Metasprache angestrebt
und auf eine komplizierte lexikografische Terminologie verzichtet wird.’ In den
OLWB 1 und OLWB 2 wird die metasprachliche Information zweisprachig ange-
boten. Es wird dem Lerner (Benutzer) iiberlassen, in welcher Sprache er die gram-
matischen Erkldrungen liest. Mit einer Funktionstaste kann die gewiinschte Spra-
che gewdhlt werden. Das viel diskutierte Problem im Rahmen der Lexikografie der
Printworterbiicher, ob die metasprachlichen Informationen in der Mutter- oder in
der Zielsprache aufgefiihrt werden miissen, besteht dank der neuen technischen
Mittel nicht mehr. Der Lerner (Benutzer) passt die dargebotenen Daten seinen indi-
viduellen Bediirfnissen an. Da Abkiirzungen den Explizitheitsgrad wesentlich ver-
ringern, wird von der in PONS.eu eingesetzten technischen Losung Gebrauch ge-
macht. Abkiirzungen bleiben bis zu einem verniinftigen Grad erhalten, wie z. B.

* Beides ist im ELDIT sehr gut gelungen. Die linguistischen Termini bspw. werden in einer dafiir
zusammengestellten Kurzgrammatik erklart und mit Beispielen veranschaulicht.
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Angabe des Geschlechts und der Pluralendung bei den Substantiven, jedoch er-
scheint durch eine Bewegung mit dem Kursor {iber die Abkiirzung das ganze Wort.
Auf diese Weise wird eine Uberlastung der Mikrostruktur vermieden, die nicht auf
Kosten der Versténdlichkeit geht.

3. Funktionen

Um die Bediirfnisse mehrerer Benutzergruppen und verschiedene Benutzungssitua-
tionen zu beriicksichtigen, setzten sich Hausmann/Werner (1991) fiir vier zwei-
sprachige Printwdrterbiicher der Allgemeinsprache pro Sprachenpaar und -richtung
ein, je nachdem ob sie fiir die Rezeption (passives Worterbuch) oder fiir die Pro-
duktion (aktives Worterbuch) eines Textes in der Fremdsprache benutzt werden.
Dabei unterscheiden sie zwei zweisprachige passive und zwei zweisprachige aktive
Warterbiicher nach ihrer Verwendung bei einem Ubersetzungsprozess bzw. iiber-
setzungsunabhédngig. Dazu muss auch noch die Muttersprache des Benutzers be-
ricksichtigt werden. Die Erstellung mehrerer monofunktionaler zweisprachiger
Printworterbiicher, wie Hausmann/Werner vorschlagen, lehnte dagegen Wiegand
(1996: 42) als praxisfern ab.

Mit der Entwicklung des elektronischen Mediums werden die Forderungen nach
der Erarbeitung monofunktionaler zweisprachiger Worterbiicher wieder aktuell. Es
ist ndmlich moglich geworden, ein als Datenbank angelegtes multifunktionales
zweisprachiges Worterbuch als Basis zu benutzen, um daraus mehrere monofunkti-
onale Worterbiicher zu extrahieren und sie den unterschiedlichen Bediirfnissen ver-
schiedener Benutzergruppen anzupassen. Da dringen sich die Fragen auf, wie mul-
tifunktional ein Online-Worterbuch (OWB) sein kann und ob verschiedene Benut-
zergruppen dasselbe OWB gebrauchen kénnen.

Wie bereits darauf hingewiesen wurde, handelt es sich bei den OLWB 1 und
OLWB 2 um multifunktionale OLWB. Sie werden in Situationen der Textrezeption
und der Textproduktion in der Fremdsprache zu Konsultationszwecken gebraucht
und auch zu Lernzwecken bei der Erweiterung und Festigung des Wortschatzes
bzw. der Entwicklung der Sprachkompetenz. Mit Hilfe der technischen Mittel kann
die Datenprasentation in den OLWB an die jeweilige Benutzungssituation und an
die Bediirfnisse der Lerner (Benutzer) angepasst werden, indem Letztere z. B. be-
stimmte Informationen in der Mikrostruktur anzeigen, ausblenden lassen oder eine
Ubersicht des Wérterbuchartikels abrufen. Zu Lernzwecken konnen Lemmata im
Rahmen eines Wortfeldes abgerufen werden, was sich aus lernpsychologischer und
didaktischer Sicht bei der Aneignung und Festigung des Wortschatzes als sehr po-
sitiv erweist.
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Die Beriicksichtigung der Benutzungssituationen und Benutzerbediirfnisse, die
man in der Zeit der Printworterbiicher mit der Forderung nach verschiedenen mo-
nofunktionalen Worterbiichern erreichen wollte, wird in der Zeit der digitalen Me-
dien durch die mdgliche Variabilitit sowohl bei der alphabetischen als auch thema-
tischen Anordnung der Lemmata und durch den modularen Aufbau der Mikro-
struktur der einzelnen Lemmata verwirklicht. Die Entwicklung in der modernen
Lexikografie verlduft in Richtung Individualisierung der OLWB, ohne dass es no-
tig ist, viele einzelne Worterbiicher zu erstellen. Es werden Datenbanken geschaf-
fen, sodass die Bezeichnung Online-Worterbuch in der Regel viel mehr als die ur-
spriingliche Bedeutung Worterbuch beinhaltet.

ELDIT wird von seinen Autoren als ,,crosslinguales Worterbuch* (Abel 2008:
179) bestimmt und wurde als Kombination aus ein- und zweisprachigem Worter-
buch erstellt. Einerseits sind die Bedeutungen der Lemmata in der Zielsprache der
Lerner erklért und durch Beispiele belegt, wie das in einem einsprachigen Worter-
buch iiblich ist, andererseits werden die Ubersetzungen der Lemmata in der Mutter-
sprache und weitere Erkldrungen aufgefiihrt, wie das in einem zweisprachigen
Worterbuch der Fall ist. Es wird auch darauf hingewiesen, dass ELDIT vor allem
als Hilfsmittel bei der Textproduktion konzipiert wurde und wegen seines kleinen
Umfangs ,,in zweiter Linie* fiir Konsultierungszwecke bei der Textrezeption ge-
braucht werden kann, nicht aber als Nachschlagewerk fiir professionelles Uberset-
zen geeignet ist (Abel 2008; Miki¢ und Kucis 2005).

Da OLWB 1 und OLWB 2 in allen oben beschriebenen Situationen eingesetzt
werden sollten, werden sie als multifunktionale zweisprachige Worterbiicher defi-
niert. Sie sind als zweisprachige OLWB angelegt, weil sie fiir Lerner mit Sprach-
kenntnissen auf Niveau A1-A2 bzw. B1-B2 bestimmt sind. Die Untersuchungser-
gebnisse aus der padagogischen Lexikografie (Zofgen 1994: 253ff.) zeigen, dass
gerade beim Fremdsprachenlernen in der Anfangsphase die zweisprachigen Wor-
terblicher wesentlich mehr als die einsprachigen benutzt werden und dass Lerner
mit hoherem Niveau der Sprachkenntnisse dagegen einsprachige Worterbiicher be-
vorzugen.

4. Lemmaselektion

Bei der Erstellung von OLWB wird der GERS (Europarat 2001) bzw. Profile
Deutsch (Glaboniat u. a. 2005) als Sekundérquelle bei der Lemmaselektion beriick-
sichtigt. In diesen Referenzwerken sind die Wortlisten aufgefiihrt, deren Worter ein
Lerner auf dem jeweiligen Niveau der Sprachkenntnisse beherrschen muss. Da aber
fiir Profile Deutsch (Glaboniat u. a. 2005) die Wortschatzlisten des Goethe-Instituts
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weiterverwendet und keine neuen Untersuchungen durchgefiihrt wurden, spielt bei
der Lemmaselektion eines modernen OLWB der Grund- und Aufbauwortschatz
Deutsch als Fremdsprache nach Themen — Lernworterbuch von Tschirner (2008)
eine entscheidende Rolle. Es handelt sich um eine neue Generation von Grund- und
Aufbauwortschitzen, die auf neuer empirischer Basis und auf mit den technischen
Moglichkeiten der elektronischen Datenerfassung und -verarbeitung erschlossenen
Haufigkeitslisten beruhen (Tschirner 2005: 137 f. und 2008: 3).

Zum Vergleich werden bereits existierende Lernerwdrterbiicher’ und automa-
tisch erstellte Frequenzlisten® herangezogen. Dabei werden die von Kempcke
(1992: 175) bei der Lemmaselektion eines Lernerworterbuchs vorgeschlagenen
Kriterien beriicksichtigt, wie:

- allgemeinsprachlicher Wortschatz rangiert vor Fachwortschatz,

- stilistisch Neutrales vor stilistisch Markiertem,

- Uberregionales vor Regionalem,

- heute Gebrauchliches vor Veraltetem und Seltenem,

- grammatische, semantische, stilistische Schwierigkeiten vor Regulirem,

- wortbildungsaktive und polyseme Lemmata vor isolierten und monosemen,
- Basisworter und ihre wichtigsten Ableitungen vor Komposita und

- selektive oder exhaustive Beriicksichtigung von Wortarten.

Damit wird versucht, eine mechanische Ubernahme der Wortschatzlisten von Profi-
le Deutsch (Glaboniat u. a. 2005) zu vermeiden, auch wenn der Spielraum vom ge-
ringen Umfang der Worterbiicher wesentlich eingeschrankt wird.

Da Textkorpora wie bspw. das ,,Deutsche Referenz Korpus* am Institut fiir
Deutsche Sprache und das DWDS? eine zentrale Rolle als Primérquelle bei der Er-
stellung von Worterbiichern in der modernen Lexikografie spielen, werden sie bei
der Bestimmung der einzelnen Lesarten eines Lemmas, bei der Auswahl geeigneter
Beispiele und Mehrwortlexeme, bei der Angabe von Synonymen und Antonymen
eingesetzt (vgl. Engelberg und Lemnitzer 2009: 239f). Ahnlich wird auch in

* Langenscheidts GroBwérterbuch Deutsch als Fremdsprache (LDaF 1993), De Gruyter Worter-
buch: Deutsch als Fremdsprache (GDaF 2000), Duden Worterbuch Deutsch als Fremdsprach.
Deutsch fiir Nichtmuttersprachler (DDaF 2003), Pons GroBBworterbuch Deutsch als Fremdsprache
(PDaF 2004), Wahrig GroBBworterbuch Deutsch als Fremdsprache (WDaF 2008); Tschirner (2008)
Grund- und Aufbauwortschatz Deutsch als Fremdsprache nach Themen.

> Fiir das Deutsche sind solche Frequenzlisten am Institut fiir Deutsche Sprache verfiigbar unter:
http://www.ids-mannheim.de/kl/projekte/methoden/derewo.html (04.06. 2013).

® DWDS = Digitales Worterbuch der deutschen Sprache.
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ELDIT bei der Auswahl der Primér- und Sekundérquellen und der Lemmaselektion
verfahren (vgl. Abel 2008).

Bei der Bestimmung des Lemmaumfangs wird davon ausgegangen, dass mit den
2000 haufigsten Wortern einer Sprache ca. 90% der Worter in alltidglichen Gespra-
chen und in einfacheren literarischen Werken und mit den haufigsten 4000 Wortern
ca. 95% abgedeckt werden. Wie in Grund- und Aufbauwortschatz Deutsch als
Fremdsprache nach Themen — Lernwdrterbuch (Tschirner 2008) wird der Grund-
wortschatz bzw. der Lemmaumfang fiir OLWB 1 die 2000 hiufigsten Worter und
der Aufbauwortschatz bzw. der Lemmaumfang fiir OLWB 2 die 4000 hiufigsten
Worter erfassen. Bei ELDIT ist der Lemmaumfang mit 3500 Wortern auch nicht
wesentlich kleiner.

5. Makrostruktur

Wie in ELDIT weisen OLWB 1 und OLWB 2 eine selektive Makrostruktur auf
(Zofgen 1994, Abel 2008), die durch die Wortlisten in Profile Deutsch (Glaboniat
u. a. 2005) und Tschirner (2008) vorbestimmt werden. Daraus ergibt sich der Vor-
teil, dass solche OLWB besonders fiir Lerner geeignet sind, die Deutsch mit Lehr-
biichern fiir DaF der deutschen Verlage lernen. Diese Lehrbiicher beriicksichtigen
ndmlich bei der Wortschatzbehandlung die Listen der Referenzquelle Profile
Deutsch (Glaboniat u. a. 2005). Im Unterschied zu ELDIT (Abel 2008) wird hier
die Meinung vertreten, dass in ein OLWB nicht nur die Hauptwortarten Substantiv,
Verb und Adjektiv/Adverb, sondern auch die Prépositionen, Konjunktoren, Sub-
junktoren, Pronomina und Partikeln aufzunehmen sind. Gerade Letztere konnen
Lernern Schwierigkeiten bereiten und miissen in der Makrostruktur enthalten sein.
Ihre Erklarung nur in einer Kurzgrammatik, wie das in ELDIT der Fall ist, wird als
unzureichend angesehen. Bei Anfédngern ist das Problem noch grofer, weil sie nicht
iiber geniligend Kenntnisse in der Fremdsprache verfiigen, um die Erkldrungen nur
im Rahmen der Grammatik zu verstehen. In diesem Fall ist eine Ubersetzung in der
Muttersprache erwiinscht und gleichzeitig nicht so zeit- und arbeitsaufwindig wie
das Nachschlagen in der Grammatik.

5.1. Texte aufierhalb des Worterverzeichnisses

Im Gegensatz zu den Printworterbiichern, in denen Vorspann (mit Einleitung, Be-
nutzungshinweisen, Grammatikiibersichten etc.), Worterverzeichnis und Nach-
spann (mit Wortlisten der geographischen Namen, der Mafleinheiten etc.) linear
nacheinander folgen, erfolgt der Zugriff zu den einzelnen Teilen in den elektroni-
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schen Worterbiichern iiber die Benutzerschnittstelle. Aus diesem Grund ist die
Makrostruktur der Printworterbiicher mit der Benutzerschnittstelle, die bei den
elektronischen Worterbilichern diese Funktionen iibernimmt, nicht gleichzusetzen.
Auf der Benutzerschnittstelle konnen die oben aufgezédhlten Teile der Makrostruk-
tur der Printwdrterbiicher durch Suchmasken, Schaltflichen mit Drop-Down-
Meniis oder Suchmodi, Laufleisten abgerufen werden. Dadurch wird die Linearitit
der Printwdrterbiicher aufgeldst.

In den OLWB 1 und OLWB 2 wird der Zugriff zu den Benutzungshinweisen
iiber eine Schaltfliche wie z. B. in Pons.eu ermdglicht. Wenn man sie anklickt, 6ft-
net sich ein Drop-Down-Menii, wo man dann die Tipps zum Nachschlagen findet.
Es erscheint, wie aus der folgenden Abbildung ersichtlich wird, das Inhaltsver-
zeichnis der Benutzungshinweise als Drop-Down-Menii.

Ein Beispiel fiir das Drop-Down-Menii:’
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Abb. 1. Tipps zum Online-Nachschlagen bei PONS.

Man kann dank der Hypertext-Technologie im Inhaltsverzeichnis von einem The-
ma zum anderen springen, ohne den ganzen Text durchlesen zu miissen. Leider gibt
es zurzeit in Pons.eu die Benutzungshinweise nur in deutscher Sprache. In ELDIT
dagegen wird das Inhaltsverzeichnis in deutscher und in italienischer Sprache an-

7 http://de.pons.eu/schule/tipps-zum-online-nachschlagen-bei-pons-eu/ (abgerufen am 28.01.2014).
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geboten und die Lerner (Benutzer) kdnnen selbst entscheiden, ob sie in der Mutter-
sprache oder in der Zielsprache lesen wollen. Besonders positiv zu bewerten ist,
dass die Benutzungshinweise in ELDIT mit einem Video unterstiitzt werden, was
in OLWB 1 und OLWB 2 neben der Darstellung des Textes in der Mutter- und in
der Zielsprache auch vorgesehen werden sollte.

Im Laufe der Zeit hat sich die Ansicht durchgesetzt, dass eine Worterbuch-
grammatik in die Struktur des Worterbuchs integriert werden muss, die die in den
Mikrostrukturen der einzelnen Lemmata verwendeten grammatischen und semanti-
schen Termini erklért, die Wortarten iiberblicksartig vorstellt etc. (vgl. Bergenholtz
und Mugdan 1982; Engelberg und Lemnitzer 2009). Deshalb wird in OLWB 1 und
OLWB 2 jeweils eine Lernergrammatik eingeschlossen. Der Zugriff dazu wird
iiber eine eigene Schaltfliche erfolgen, damit das »Stdbern« im Menii mit den Be-
nutzungshinweisen vermieden wird. Auf die Gestaltung der Lernergrammatik wird
hier aus Platzgriinden nicht ndher eingegangen.

In ELDIT ist im Rahmen des Inhaltverzeichnisses neben den Benutzungshin-
weisen auch ein themenspezifischer Wortschatz zu finden. Die Bezeichnung »the-
menspezifischer Wortschatz« 16st groflere Erwartungen aus, als die dargestellten
Inhalte anbieten. Es geht um Listen mit geografischen Namen, Zeit-, Mallangaben
etc., die in den Printwdrterblichern im Nachspann zur Verfligung stehen.

5.2. Zugriffstrukturen

In den OLWB 1 und OLWB 2 werden die Lemmata zweierlei angeordnet — alpha-
betisch und nach Wortfeldern, was in einem digitalen Worterbuch durchaus mog-
lich ist. In der Lexikografie der Printworterbiicher gab es eine lang andauernde
Diskussion dariiber, ob die Makrostruktur alphabetisch (semasiologisch) oder be-
grifflich-thematisch (onomasiologisch) angeordnet sein muss (Zofgen 1994: 75 {f.).
Die semasiologische Anordnung erlaubt einen schnellen Zugriff zu den gesuchten
Daten und ist besonders fiir die Textrezeption geeignet. Die onomasiologische An-
ordnung hingegen ist von Vorteil bei der Textproduktion und bei der Kompetenz-
erweiterung. Bei den Printworterbiichern iiberwiegte die semasiologische Anord-
nung, was Wiegand (1977: 102) als »onomasiologische Blindheit« bezeichnete und
auf die Vorteile der onomasiologisch angelegten (Lern)Worterbiichern aufmerksam
machte.

In diesem Beitrag wird davon ausgegangen, dass in einem OWB bei der Daten-
prisentation nicht mehr nétig ist, Druckraum zu sparen und darauf Riicksicht zu
nehmen. Deshalb sind die paradigmatischen Beziehungen sowohl im Rahmen der
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Mikrostruktur der Lemmata wie in ELDIT eingebunden als auch iiber einen ono-
masiologischen Zugriff zuginglich sein.

Im Folgenden als Bespiel eine schematische Darstellung eines Wortfeldes in
ELDIT:®

@ ELDIT - Elektronisches Le:
@ ripia o

worterbuch Deutsch Italienisch - Interet Explorer

)~ Saufen auf dem Stundenp... [B http--wwwisocrative % Studijski portal Filozofske ... £ Gigafida - Rezultati iskanja

e o] | s | o | ] ] |

Stadt @ rlanon pesican

die Stadt (Stadte)

A

Ol (== BEEEE vU

Abb. 2. Schematische Darstellung des Wortfeldes zum Lemma Stadt.

OLWB koénnen zwei dullere Zugriffsstrukturen aufweisen — eine semasiologische
und eine onomasiologische. Auf der Benutzerschnittstelle werden iiber einer
Schaltflache zwei Suchmodi angeboten — fiir eine semasiologische Suche und fiir
eine Suche nach Themen. Die semasiologische Suche wird iiber eine Suchmaske
erfolgen, in der das gesuchte Lemma eingegeben wird. Dadurch wird die Suche
nach der alphabetischen Anordnung der Lemmata aufgegeben, wovon die Benutzer
profitieren.’

*http://dev.eurac.edu:8081/MakeEldit1/dicturl?from=Normal&todo=search&toCreate=simple&filen
ame=Frames.html&lang=de&quSt=stadt&woco=PHRASE&stemm=no&spell=no (abgerufen am
28.1.2014).

’ Sie brauchen nicht mehr das Alphabet genau zu kennen, um das gesuchte Lemma zu finden und
das ,,Nachschlagen dauert nicht so lange wie im Printworterbuch. Das veranlasst manche Forscher
dazu, die retrieval-orientierte Suche fiir die wichtigste Eigenschaft der elektronischen Worterbiicher
zu halten, die sie von den Printworterbiichern unterscheidet (vgl. Stein 1998: 13; Selva, Verlinde
und Binon 2003: 177).
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Wenn man die onomasiologische Suche anklickt, erscheint ein Drop-Down-
Menii, auf dem die Themenbereiche aufgezihlt werden. Durch ein zweites Ankli-
cken auf den gewiinschten Themenbereich kommt man zu dessen Drop-Down-
Menti, das die dazugehorigen Wortfelder enthélt. In diesem Fall geht es um eine
Suche nach hypertextuellen Strukturen. Wie in De Gruyter Worterbuch Deutsch als
Fremdsprache (2000) werden die einzelnen Wortfelder in Gruppen nach der Wort-
art des zentralen Lemmas gegliedert. Da es keine festgelegte Einteilung des deut-
schen Wortschatzes nach Themenbereichen gibt bzw. geben kann, wird die Eintei-
lung nach Themen in »Grund- und Aufbauwortschatz Deutsch als Fremdsprache
nach Themen« (Tschirner 2008) zu Rate gezogen, weil es um ein Lernerwdrterbuch
fiir Lerner mit den gleichen Niveaus der Sprachkenntnisse (A1-B2) wie die anvi-
sierten Lernergruppen in diesem Beitrag geht. Als Kontrollinstanz dient De Gruyter
Worterbuch Deutsch als Fremdsprache (2000), denn es ist ein Lernerworterbuch
mit einem wesentlich groBeren Umfang von ca. 20000 Lemmata mit ihren wich-
tigsten, in der Alltagssituation am héufigsten vorkommenden Bedeutungen, die
nach Themen und innerhalb jedes Themas in Wortfeldern gruppiert sind.

Besondere Aufmerksamkeit gilt der intertextuellen Verlinkung der Lemmata aus
dem alphabetischen Worterverzeichnis und dem nach Themen geordneten Worter-
verzeichnis. Vom Lemma in der einen Zugriffstruktur muss durch Anklicken direkt
das gleiche Lemma in der anderen Zugriffstruktur erreicht werden. So wird ein
lernerfreundlicher und schneller Zugang zu den Daten gewihrleistet.

5.3. Suchmaoglichkeiten

OWB bieten im Vergleich zu den Printwdrterbiichern viel mehr Moglichkeiten,
schnell und effizient nachzuschlagen. Die erfolgreiche Suche hingt davon ab, wel-
che Suchtechniken im jeweiligen OWB eingesetzt werden (vgl. Schall 2007: 55).
Im Folgenden werden einige Suchtechniken dargestellt, die bei der Erstellung von
OLWB 1 und OLWB 2 beriicksichtigt werden sollen.

- Bei der schreibungstoleranten Suche wird man zum gewiinschten Lemma ge-
fiihrt, auch wenn man nur ungefiahr weill, wie das Wort geschrieben wird
oder sich vertippt.

Ein Beispiel fiir schreibungstolerante Suche aus PONS.eu:'’

1 http://de.pons.eu/schule-info/tipps-zum-online-nachschlagen-bei-pons/ (abgerufen am 28.1.2014).
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Abb. 3. Schreibungstolerante Suche zum Lemma enlich.

- Die flexionsformbasierte Suche (Engelberg/Lemnitzer 2009: 108) ist fiir
Sprachen mit einem gut ausgebauten Flexionssystem geeignet. Wenn man ei-
ne der Wortformen eines Wortes in die Suchmaske eingibt, wird sie sofort
auf die Grundform zuriickgefiihrt und in dieser Form présentiert.

- Die sog. kontextsensitive Suche findet bei der Suche von Phrasemen und po-
lysemen Wortern Anwendung. Analysiert werden die Kontexte, in denen das
gesuchte Wort/Phrasem vorkommt und es wird die jeweilige Lesart bzw. das
Phrasem zur Verfiigung gestellt.

- Die Suche mit Platzhaltersymbolen ist beim Auffinden von ganzen Wortfa-
milien und bei Schwierigkeiten mit der Rechtschreibung von Bedeutung.
Deshalb kann diese Technik fiir Lernzwecke und fiir die Produktion von Tex-
ten in der Fremdsprache relevant sein (vgl. Engelberg/Lemnitzer 2009: 102).

- Mit logischen Operatoren kann nach Kollokationen oder Phrasemen gesucht
werden. Die gesuchten Ausdriicke werden mit logischen Konnektoren oder
Operatoren wie UND, ODER auch NICHT oder mit einem Distanzoperator
verbunden. Besonders effektiv ist die Suche mit logischen Operatoren, wenn
man sie gleichzeitig mit einer Volltextsuche durchfiihrt.

- Bei der sog. Phrasensuche wird nach Suchbegriffen in einer genau festgeleg-
ten Reihenfolge gesucht. Im Unterschied zu der Suche mit logischen Opera-
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toren sind die Treffer bei der Phrasensuche wesentlich weniger, weil die Rei-
henfolge der im Phrasem enthaltenen Lexeme berticksichtigt wird.

- Bei der bildbasierten onomasiologischen Suche kann zuerst nach einem Bild
bzw. Foto(s) oder nach einer Grafik gesucht werden und vom grafischen
Element gelangt man dann zum jeweiligen Lemma.

Die dargestellten Suchtechniken erweitern die Moglichkeiten fiir ein schnelles
und effizientes Nachschlagen in einem elektronischen Worterbuch. Dies heil3t al-
lerdings nicht, dass dadurch das Suchen einfacher geworden ist. Eine Suche mit lo-
gischen Operatoren wird z. B. mit einer kleinen Programmieraufgabe verglichen
und setzt bestimmte Kenntnisse und Erfahrung voraus (vgl. Engelberg/Lemnitzer
2009: 111). Durch die digitale Technologie und mit dem Einsatz der gerade darge-
stellten Suchtechniken werden Probleme geldst, die beim Nachschlagen in einem
Printworterbuch vorkommen wie: die richtige alphabetische Ordnung kennen, die
genaue Schriftform der Lexeme kennen, flexionsbasierte Formen auf die Grund-
form zuriickfiihren, die stdndige Frage, wo Kollokationen, Komposita, Phraseme
aufgefiihrt werden. Aus diesem Grund sind die genannten Suchtechniken ein un-
entbehrliches Werkzeug in einem modernen OWB.

5.4. Aktualisierung und kollaborative Arbeit

OLWB 1 und OLWB 2 weisen wie die meisten OWB eine offene Struktur auf und
werden als ,,work in process lexikografische Nachschlagewerke konzipiert. Das
digitale Medium wird eine stindige Aktualisierung der Daten ermdglichen, ohne
dass es notig ist, Neuauflagen wie bei den Printworterbiichern herauszugeben.
Durch solche ,,Ausbauwdrterbiicher* (Storrer 2001: 65) kann effizient und recht-
zeitig den Verdnderungen im Wortschatz der Gegenwartssprache Rechnung getra-
gen werden.

AuBerdem werden die Lerner (Benutzer) in den lexikografischen Prozess einbe-
zogen, indem sie selbst neue Lemmata oder neue Lesarten von bereits bestehenden
Lemmata ergéinzen konnen. Thre Vorschldge werden zuerst von der Worterbuchre-
daktion iiberpriift und wenn sie den notigen Anforderungen geniigen, in die Wor-
terbiicher aufgenommen. Sie werden zusétzlich gekennzeichnet, damit die Benutzer
erfahren konnen, welche Lemmata durch ihre Mitarbeit in das Worterverzeichnis
integriert wurden (vgl. Pons.eu). Die Zusammenarbeit zwischen Benutzern und
Autoren tragt zur Qualitdtsverbesserung der OWB bei.

Gerade bei Lernerworterbiichern ist es sehr wichtig, dass die einzelnen Lerner
(Benutzer) in einem Forum ihre Lernerfahrungen austauschen, um Informationen
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bitten und soziale Kontakte mit anderen Lernenden kniipfen. Deshalb werden
OLWB 1 und OLWB 2 als Plattformen, wie das in ELDIT der Fall ist, konzipiert.
Neben den Lernerworterbiichern werden Lernmaterialien und Links zu den Lern-
materialien der grofen deutschen Verlage im Internet angeboten. Zur Individuali-
sierung des OLWB 1 und OLWB 2 wird den Lernern erlaubt und bald auch tech-
nisch moglich sein, wie Petelenz (2001: 202) meint, die bestehenden Mikrostruktu-
ren der Lemmata durch eigene Notizen, Ubersetzungen, Erklirungen ihren indivi-
duellen Bediirfnissen anzupassen, multimediale Elemente wie Audio-Dateien und
grafische Elemente zu ergénzen und Hyperlinks anzulegen. Zu diesen Zwecken
muss mit dem Verlag das Kopieren der Daten in der Zwischenablage und das Ein-
figen in anderen Worterbuchartikeln als auch das Kopieren von Worterbuch-
artikeln und Trefferlisten abgestimmt werden.

6. Gestaltung der Mikrostruktur

Eine der wichtigsten Eigenschaften der Mikrostrukturen in den Printworterbiichern
ist die aus Platzgriinden ndtige Textverdichtung, die zum grofiten Teil die mikro-
strukturelle Gestaltung prigt. Da in einem Online-Worterbuch der Druckraum kein
Problem mehr darstellt, wird gefordert, auf die Textverdichtung zu verzichten, da-
mit die Mikrostrukturen iibersichtlicher gestaltet werden konnen (Lehr 1996; Schall
2007; Engelberg und Lemnitzer 2009).

6.1. Entkomprimierung und iibersichtliche Gliederung der Mikro-
struktur

In OWB wird deren Entkomprimierung verlangt (Runte 2005: 347), was die Auflo-
sung vieler der Abkiirzungen in den Mikrostrukturen zugunsten der Lesbarkeit und
Verstiandlichkeit zur Folge haben kann. Dies wird bei der Gestaltung der Mikro-
strukturen in OLWB 1 und OLWB 2 beriicksichtigt. Aulerdem werden lingere
Worterbuchartikel mit einem Ubersichtsmenii versehen, von dem die gesuchte Stel-
le abgerufen werden kann, ohne den ganzen Text durchzulesen. Durch die Uber-
sicht werden die Artikel entlastet und die Lerner konnen leichter die fiir sie rele-
vante Information finden. In ELDIT gibt es sehr lange Worterbucheintriage, die
trotz deren modularen Aufbaus, kaum iiberschaubar sind. Das Lemma geben wird
z. B in zwolf Lesarten gegliedert und zu jeder von ihnen werden neben den mor-
phologischen Angaben und dem italienischen Aquivalent die Bedeutungserklirung
in deutscher Sprache, die Strukturformeln und Beispielsitze angefiihrt. In solchen
Fillen ist ein Ubersichtsmenii dringend nétig, damit die Textrezeption des Worter-
buchartikels nicht gestdrt wird. Da driingt sich aber die Frage auf, was ein Uber-
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sichtsmenti enthalten sollte. Beispiele wie der Worterbuchartikel von geben sind
ein Beweis dafiir, dass nur die einzelnen Lesarten mit den morphologischen Anga-
ben und die Aquivalente in der Muttersprache ausreichen. Erst durch Einblenden
konnten weitere Informationen erginzt werden. Dazu gehoren bspw. stilistische
Markierungen, Strukturformeln und Beispielsdtze. Die Mikrostruktur im OWB
wird durch den Einsatz eines Ubersichtsmeniis und die Méglichkeit bestimmte In-
formationen ein- und auszublenden variabel und kann von den Benutzern gedndert
bzw. selbst zusammengestellt werden.

6.2. Die Darstellung der Angabeklassen

In OLWBI1 und OLWB 2 wird zuerst das Ubersichtsmenii des gesuchten Lemmas
prasentiert und danach bei Bedarf eine der Lesarten durch zusitzliche Daten er-
ginzt. Dafiir gibt es zwei Moglichkeiten — entweder durch Einblenden von Infor-
mationen im Ubersichtsmenii oder durch den Abruf von bestimmten
Angabeklassen, die auBerhalb des Textes des Worterbucheintrags als Module be-
stehen. Letztere enthalten Informationen, die fiir die Produktion von Texten in der
Fremdsprache und bei der Kompetenzerweiterung wichtig sind. In ELDIT sind als
sieben einzelne Module die Informationen iiber die Kollokationen und die Struktur-
formeln unter der Bezeichnung Verwendung aufgefiihrt, Phraseologismen unter der
Bezeichnung Redewendungen, die paradigmatischen Beziehungen des Lemmas
(der Lesart) — Wortbeziehungen, die Flexion — Deklination, die Wortbildungs-
produkte (Komposita und Derivate) des Lemmas — Wortbildung, {iber sprachliche,
kulturelle, historische, soziale, politische Besonderheiten aus kontrastiver Sicht —
N. B. (Nota bene) und Abbildungen — Bild.

Es folgt ein Beispiel fiir die Darstellung der Angabeklassen, die auflerhalb des
Textes des Worterbucheintrags als Module bestehen:'!

' http://dev.eurac.edu:808 1/MakeEldit1/dicturl?from=Normal&todo=search&toCreate=simple&file
name=Frames.html&lang=de&quSt=dorf&woco=PHRASE&stemm=no&spell=no (abgerufen am
28.1.2014).
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Abb. 4. Darstellung der Angabeklasse modi di dire zum Lemma Dorf.

In diesem Beitrag wird auf die einzelnen Module nicht ausfiihrlich eingegangen,
da die mit ithnen verbundene Problematik sehr umfangreich ist. Wegen der ange-
strebten entlasteten und tibersichtlichen Mikrostruktur der Worterbuchartikel in den
OLWB 1 und OLWB 2 werden ein groB3er Teil der Angabeklassen als Module pri-
sentiert. Ob die gleichen sieben Angabeklassen wie in ELDIT eingefiihrt werden,
sei dahin gestellt. Statt in Aullentexten werden morphologische Regeln und Beson-
derheiten als ein Modul dargestellt, weil dies die Kohdrenz der Textes eines Wor-
terbuchartikels verbessert.

Ein weiteres Modul wird fiir die Darstellung der Kollokationen vorgesehen, da
ihre Aufnahme in Worterbuchartikel mittlerweile zum Standard eines Worterbuchs
gehort, vor allem eines Lernerworterbuchs (Mohring 2011).

In OLWB 1 und OLWB 2 werden sie sowohl im Worterbuchartikel der Basis als
auch bei dem Kollokator aufgenommen, damit sie die Lerner leicht und schnell
finden konnen. Platz sparen, spielt in einem Online-Worterbuch keine Rolle mehr.
Im Unterschied zu ELDIT werden aber im gleichen Modul die Strukturformeln
(Valenz) nicht angefiihrt. Die Strukturformeln werden zusammen mit den Beispiel-
sdtzen dargestellt, denn der Fokus liegt auf der Bildung von Sétzen, durch die so-
wohl die Lemmata als auch die Strukturformeln veranschaulicht werden. Auf diese
Weise eriibrigt sich die Frage, ob die Beispiele authentisch sein werden. Auf diesen
Niveaus der Sprachkenntnisse ist es angemessen, lexikografisch erstellte Beispiel-
sdtze einzusetzen, die sich nach dem Wortschatz der Lerner (Benutzer) richten und
sie nicht tiberfordern.
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Die paradigmatischen Beziehungen werden als ein Modul gestaltet. Dabei miis-
sen eine passende Metasprache, einfache Erkldrungen und eine iibersichtliche Dar-
stellung der Beziehungen angestrebt werden. Wichtig ist nur die Relationen zwi-
schen den Wortern im Rahmen des Wortschatzes fiir das jeweilige Niveau (A1-A2
oder B1-B2) zu présentieren, damit die Lerner nicht iiberfordert und irritiert wer-
den.

In den gedruckten Lernerworterbiichern werden am Ende eines Worterbuch-
artikels Komposita mit dem jeweiligen Lemma als erste bzw. zweite unmittelbare
Konstituente aufgezihlt. Im entkomprimierten Worterbuchartikel des OWB koénnen
wesentlich mehr Komposita und Derivate mit dem Lemma als Grundwort prisen-
tiert werden. Damit der Worterbuchartikel nicht iiberlastet wird, werden alle Wort-
bildungsprodukte zu einem Modul zusammengefasst.

Die Wortbildungsprodukte und die Phraseme eines Lemmas teilen sich in den
Printworterbiichern die letzte Stelle im Worterbuchartikel. Phraseme werden in den
OLWB 1 und OLWB 2 als ein selbststandiges Modul dargestellt. Wie bei den Kol-
lokationen ist es bei ihnen auch angebracht, sie nicht nur unter einem Lemma zu
finden. Wo Kollokationen und Phraseme verzeichnet werden miissen, war ein viel
diskutiertes Problem in der Printlexikografie (vgl. Jesensek 2008), das durch die
digitale Technologie geldst wird. Dabei ist es wichtig, dass sie konsequent unter al-
len Autosemantika erscheinen, die sie enthalten. In den meisten gedruckten
Lernerworterbiichern gibt es als zusitzliche Erkldrung zu einem Lemma noch einen
Kasten, in dem kulturspezifische, sprachliche Besonderheiten erldutert werden.
Diese Késten weisen unterschiedliche Bezeichnungen auf. Z. B. machen sie im
Pons Kompaktwdrterbuch Deutsch als Fremdsprache (2005) mit der Uberschrift
wissenswert auf sich aufmerksam, in ELDIT kommen sie als ein Modul, N.B. (No-
ta bene) genannt, vor. Sie werden in diesem Beitrag als eine Angabeklasse behan-
delt, die sehr wichtige Informationen enthilt und in die Worterbuchartikel als Mo-
dul integriert.

6.3. Multimediale Gestaltung der Mikrostruktur

Unter multimedialer Gestaltung wird hier die Ausstattung der Mikrostruktur mit
Bildern, Grafiken, Fotos, Video- und Audioaufnahmen verstanden. Illustrationen
gibt es auch in manchen Printworterblichern, vor allem in den Lerner-
worterbiichern. Die Idee an sich ist nicht neu, aber das digitale Medium erdffnet
viele neue Moglichkeiten fiir die Visualisierung der Inhalte in den Worterbucharti-
keln. Vollig neu ist dagegen die Integrierung von Videoaufnahmen. Die Ent-
komprimierung der Mikrostruktur wirkt sich besonders positiv auf deren visuelle
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Gestaltung aus. Es konnen soviel Bilder, Fotos, Grafiken, Videos eingesetzt wer-
den, wie man braucht. Es wird sogar empfohlen zu einem Gegenstand mehrere Fo-
tos zu prasentieren, damit auf diese Weise ihre niedrige Informationsdichte ausge-
glichen wird (vgl. Miiller-Spitzer 2006: 207 f.). Damit die Arbeit mit den visuellen
Materialien effizient ist, miissen sie mit Legenden versehen werden. So wird ein
Worterbuchartikel bzw. eine seiner Lesarten eindeutig einem Bild, Foto etc. zuge-
ordnet. Die doppelseitige mediostrukturelle Vernetzung Lemma — Bild — Lemma
ist benutzerfreundlich, denn man kann vom Lemma zum Bild einen Zugang haben
und umgekehrt. Das sind einige wichtige Schwerpunkte, die in die Gestaltung von
OLWBI1 und OLWB 2 einflieBen werden.

Die Integration von Audio-Elementen ist erst mit dem Einsatz des digitalen Me-
diums moglich geworden. In den meisten elektronischen Worterbiichern wird jeder
Worterbucheintrag mit einer Audio-Datei versehen, die die Aussprache des jewei-
ligen Lemmas illustriert. Die Vertonung der Beispielsitze ist immer noch keine
gingige Praxis, aber sehr angemessen, denn so kann die Intonation verschiedener
Sitze vorgespielt werden.'?

7. Zusammenfassung

Die digitale Entwicklung fiihrte dazu, dass im Laufe der Zeit die Funktionen der
Printlernworterbiicher von interaktiven Online-Sprachdatenbanken fiir FS-Lerner
iibernommen und ferner in unterschiedlichen Aspekten erweitert, umstrukturiert
und ausgebaut wurden. Die Bezeichnung Online-Lernworterbuch ist in Anlehnung
an die Bezeichnung Printlernwdrterbuch entstanden, spiegelt aber nicht genau den
realen Stand der digitalen Entwicklung von Worterbiichern wider. Es handelt sich
in der Tat bei den OLWB um interaktive Sprachdatenbanken. Thr grotes Potenzial
und zugleich der wichtigste Unterschied im Vergleich zu den Printworterbiichern
ist, dass aus der Datenbank diejenigen sprachlichen Daten ausgewéhlt und prisen-
tiert werden, die jeweils die vielfdltigen Bediirfnisse der einzelnen Benutzergrup-
pen (Lernergruppen) befriedigen kdnnen.

OWB ermoglichen einen leichteren und schnelleren Zugang zu den sprachlichen
Daten, derselbe Stoff kann mit verschiedenen Suchoptionen an Bediirfnisse einzel-
ner individuell unterschiedlicher Benutzer angepasst werden, OWB konnen ein-

"2 Interessant ist der Vorschlag von Sobkowiak (1999: 63) mehrere Sprecher aufzunehmen, damit
sich die Lerner nicht an die Besonderheiten in der Aussprache eines einzelnen Sprechers gewdhnen.
Diese Ideen sind fiir die Erstellung eines modernen Lernerworterbuchs sehr wichtig und {iiberle-
genswert.
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sprachig oder zwei- bzw. mehrsprachig sein usw. Platz und Raum, zwei entschei-
dende Kategorien fiir Printworterbiicher sind bei OWB bzw. OLWB fast irrelevant
geworden. Der Begriff Monofunktionalitét, der fiir die Printworterbiicher entschei-
dend war, wurde bei den OWB durch den Begriff Multifunktionalitit ersetzt. Fer-
ner ermoglicht das Medium OWB die Prisentation von Daten in unterschiedlichen
Applikationen, kategorisiert nach unterschiedlichen Darstellungsmodi fiir Laien,
fiir Experten, komplex, einfach, isoliert oder textbezogen usw. Es eriibrigt sich
auch die, fiir den Darstellungsmodus der Printworterbiicher fast entscheidendste
Frage, namlich, ob die Daten onomasiologisch oder semasiologisch angeordnet
werden sollten. Die Devise bei OWB lautet »sowohl als auch« und dazu ergdnzend
noch andere Anordnungskriterien. Die OWB ermoglichen auch den Benutzern
(Lernern), dass sie all die umfangreichen angebotenen Informationen global, selek-
tiv oder detailliert mit zusitzlichen Informationen versehen, rezipieren kénnen, und
noch besser, sie konnen sie auch ausblenden. Somit wird der Rezeptionsprozess
nicht gestort, wenn sich etwas als unnotig erweist. Anstatt der Textverdichtung der
Mikrostruktur, was eine akute Fragestellung bei den Printworterbiichern war, dis-
kutiert man bei den OWB Entkomprimierung der Mikrostruktur. Diese wirkt sich
besonders positiv auf die visuelle Gestaltung aus.

Eine sehr wichtige Dimension der OWB, die bei den Printwdrterblichern auf-
grund der technischen Méglichkeiten des Mediums nicht in Frage kam, ist das Hin-
zufiigen von multimedialen Elementen (Graphik, Audio), Erstellung von worter-
buchinternen und -externen Hyperlinks. Dariiber hinaus ist auch jedes OWB im
Prinzip eine work in process. Es ermoglicht die kollaborative Arbeit, geht auf die
Riickmeldungen der Lerner (Benutzer) ein und baut sie in das existierende System
ein.

Das Aufzihlen von Potenzialen eines OWB scheint kein Ende zu haben und im
Prinzip handelt es sich letztendlich bei Printworterbiichern und OLWB um zwei
Medien, die zwar denselben Stoff aufgreifen und ihn bearbeiten, fiir den Benutzer
optimieren, aber schwer zu vergleichen sind. Was aber nicht {ibersehen werden
darf, ist die Tatsache, dass die OWB den Benutzern nicht nur einen groflen Mehr-
wert anbieten, sondern auch Benutzerkompetenzen voraussetzen, damit von den
zahlreichen Moglichkeiten des neuen Mediums effizient Gebrauch gemacht werden
kann. Die weitere erfolgreiche Erstellung von O(L)WB ist von der gleichzeitigen
Entwicklung der Kompetenzen der potentiellen Benutzer nicht wegzudenken. An-
liegen der modernen Lexikografie sind somit OWB zu konzipieren, die mit dem
neuesten Stand der digitalen Medien Schritt halten und die Worterbuchdidaktik in
Einklang mit den neuen lexikografischen Werken zu bringen.
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KOLIKO VISENAMJENSKI I KOLIKO INDIVIDUALIZIRANI MOGU
ODNOSNO BI TREBALI BITI ONLINE RJECNICI?

Digitalno doba dovelo je do toga da su funkciju tiskanih rjec¢nika pri ucenju stranih jezika
preuzele interaktivne online jezicne baze koje su nadalje poboljsavale, restrukturirale i pro-
Sirivale svoj sadrzaj s obzirom na razliite aspekte. Predmet rasprave pri oblikovanju vise-
namjenskog dvojezi¢nog online rjecnika su njegovi korisnici odn. ucenici, funkcije te prije
svega makrostruktura i mikrostruktura rje¢nika. Pri tome razmisljanja u ovom prilogu po-
laze od dva postojec¢a online rjecnika: portal ELDIT (Elektronisches Lernworterbuch Deu-
tsch-Italienisch - Elektronski rjecnik njemacki-talijanski) i jezi¢ni portal PONS.eu. Anali-
ziraju se osobito uspjes$na rjeSenja iz navedenih rjecnika te se prikazuje kako se zahvaljuju-
¢i modularnom oblikovanju mikrostrukture lema online rjecnik moZze koristiti za razumije-
vanje i proizvodnju teksta te jacanje kompetencije.
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