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1. Uvod

Novogovor - vulgata danasnjice

Novogovor se promatra kao sociolekt ogranic¢ene politokracije koji nastoji
preuzeti funkcije opéeg jezika. Kada (bilo koja) vlast progovara jezikom koji
pogoduje njezinim interesima, moze se reci da je na djelu oblik novogovora.
Ovim radom nastoji se prepoznati, opisati i usporediti pojavne oblike novogo-
vora zabiljezenog u hrvatskom novinstvu 1971. godine i u danasnjem trenut-
ku. Novogovor s vec¢inom svojih temeljnih obiljezja moguce je prepoznati u
oba razdoblja te se zakljucuje kako on odrazava kretanja silnica dominantnih
centara mo¢i, ali i da u svakom razdoblju djeluje aktivno reproducirajuci tu
mo¢. Promjenom drustveno-politickog sustava na upraznjena mjesta zasjele
su nove jedinice, a zanimanje vladajucih za jezi¢nu higijenu, bojanje rijeci i
mistifikaciju stvarnosti nimalo nije splasnulo.

Kljuéne rije€i: novogovor; hrvatski tisak; ideologemi; manipulacija; mistifi-
kacija; ideologija; socijalizam; liberalizam.

Novogovor kao odsjecak politiCkoga govora (diskursa) u sluzbi je preuzimanja i
odrzavanja vlasti te njezine promidzbe, ali i manipulacije javnosti kada ju treba uv-
jeriti u ispravnost sumnjivih postupaka na Stetu gradana ili druge (suprotne) poli-
ticke skupine. Ako se promotre druStveni sustavi vlasti, novogovor ne postize
orwellovski zamiSljene, krajnje ciljeve, kao Sto su postizanje jednoumlja 1 ,,regula-
cija zbilje*. Unato¢ tomu Sto ne ostvaruje ortodoksiju misli, svaki novogovor ima
mo¢ utjecanja na misljenje semantickom razgradnjom jezika, ¢ine¢i tako svojevrs-
no simbolicko nasilje (Cameron, 1995: 153). Sam ostvaraj novogovora u javnosti
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jest ,,doprinos* tzv. demokratskom deficitu u drustvu, odnosno uklanjanju mogu¢-
nosti izrazavanja demokratskoga kritickog misljenja 1 potiskivanju gradanske kri-
ticke svijesti.

Veoma cesta pojava koja prati proizvodnju i prakticiranje moci jest i ,,jezicno
nasilje®. Sintagma je to koja moze oznacivati doista razlicite stvari, ovisno o situa-
cijskom kontekstu, no vid tog nasilja uoc¢ava se u svakom pojavnom obliku komu-
nikacije (Zizek, 2008: 56). Svaka komunikacija zahtijeva stabilizaciju fluidnog,
uvijek izmi¢uceg znacenja, odnosno prosivni bod koji drzi na okupu simbolicko
polje.' Sli¢no zapaZanje s nesto drukéijeg teorijskog polazista navodi i Bourdieu
(1992: 14) isticuci da svaka jezi¢na razmjena podrazumijeva i odnose simbolicke
mo¢i u kojima se ostvaruju odnosi snaga izmedu govornika ili njihovih skupina.
Takva stabilizacija, odnosno rezultanta suocenih govornickih snaga, nikada nije
uravnotezen kompromis strana uklju¢enih u komunikaciju, a kada je rije¢ o sveo-
buhvatnoj implementaciji novogovora iz centara moc¢i — jezi¢no/simboli¢ko nasilje
dobiva osobito sustavnu dimenziju. ,,Svaki se novogovor, neovisno o dosegu i tra-
janju, poima kao nasilni proces. Svejedno je provodi li ga eksplicitna ili nekakva
presutna jezicna politika®, tvrdi Grani¢ (2009: 42).

1.1. Ideologizirani jezik

Interdisciplinarna istrazivanja u interpretiranju novogovora i drugih pojava u koji-
ma se prepli¢u jezi¢ni 1 drustveni (kulturni) fenomeni nazivaju se diskursna analiza
(DA) koja se pojavljuje izvan kruga zemalja socijalistickoga bloka ili onih iza Ze-
ljezne zavjese jos 70-ih godina prosloga stolje¢a u SAD-u, Velikoj Britaniji, Nizo-
zemskoj 1 Francuskoj. Kao poseban odsjeak toga smjera nastaje kriticka diskur-
sna analiza (critical discourse analysis, CDA), a ¢ine ju pristupi s kraja 80-ih koji
se okrecu ideoloskim pitanjima uporabe jezika, odnosno diskursu i ideologiji, stoga
bi ju se moglo nazvati i ideoloskom diskursnom analizom.? Unutar CDA pojam
ideologije nema nuzno negativne konotacije, naprotiv, on u lingvisticCkom smislu

! Pojam prosivnog boda (point de capiton) kao stabilizatora jezi¢nog znagenja u humanisticke je di-
scipline uveo Lacan (1993: 268) te ga u toj tradiciji preuzima Zizek. Na sli¢nu primjenu tog koncep-
ta pri oznacivanju ¢vori$ne tocke ustrojavanja (simbolicke) hegemonije nailazimo i kod Ernesta La-
claua i Chantal Mouffe (2014) u kontekstu bliskom problematici ove analize.

? Medu istaknutijim predstavnicima toga smjera isti¢u se svojim radovima: Teun van Dijk, Ruth
Wodak, Pierre Bourdieu, Norman Fairclough, Robert-Alain De Beaugrande, Deborah Tannen.
Vrijedi pripomenuti kako su prije tih lingvistickih smjerova sli¢na pitanja postavljali mnogi filozofi,
medu kojima i Antonio Gramsci, Louis Althusser, Michel Foucault, Theodor Adorno, Max
Horkheimer i drugi.
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odreduje vrijednosno znacenje nekoga diskursa (ili manjih jezi¢nih jedinica), a u
socioloskom smislu ideologija je uvjet drustvenog komuniciranja te predstavlja te-
melj drustvenih predodzaba koje dijele ¢lanovi odredene zajednice (van Dijk
2004). Ideologija je nastala s ¢ovjekom, to jest svojstvena je Covjeku kao dijelu pri-
rode, a tijekom povijesti vise je puta mijenjano znagenje te rijeéi.’ Cesée se ideolo-
gijom zovu institucionalizirane doktrine — ustaljeni obrasci misljenja i ponasanja
koji Stite postojec¢i poredak. Ideologija nastoji drustvene odnose koje zastupa prika-
zati prirodnima. Fairclough (1992: 87) ju dovodi izravno u vezu s diskurzivnom
praksom i izrazavanjem odnosa dominacije:

I shall understand ideologies to be significations/constructions of reality (the
physical world, social relations, social identities) which are built into various
dimensions of the forms/meanings of discursive practices, and which con-
tribute to the production, reproduction or transformation of relations of
domination.*

Jezik kao apstraktan sustav neutralan je s obzirom na ideologiju, no ¢im ga se
smjesti u njegov realan kontekst uporabe, on postaje objektom procesa ideologiza-

cije ¢iji je konaéni cilj osvajanje drustvene moéi (Skiljan, 2000: 86).

U iskoriStavanju jezika u ideoloSke svrhe posebno mjesto imaju mediji koji
prema Marcuseu pridonose manipulaciji i potiskuju kriticko individualno misljenje
1 na taj nacin integriraju suprotnosti. Buduc¢i da masovni mediji posjeduju veliku
mo¢ uvjeravanja, Sto im omogucuje Sirenje vlastitog tumacenja stvarnosti, oni pos-
taju jedan od najvaznijih proizvodaca ideologije u modernom drustvu (Topic,
2004). Politicke ideologije prihvacaju se i propagiraju razli¢itim diskursnim strate-
gijama, a iste strategije dijele razli¢ita drustvena uredenja (Van Dijk, 2006). Prim-
jerice, strategija pozitivnog samopredstavljanja 1 negativnoga predstavljanja poli-
tickih suparnika ili neistomisljenika opce je mjesto politickih sustava diljem svijeta.
Nagle i opsezne promjene ¢esto su posljedica ideoloske instrumentalizacije jezika i
velikih politicko-ideoloskih potresa u izvanjezic¢noj stvarnosti, §to izaziva stvaranje
novih idioma koji se od centara mo¢i Sire prema cjelovitoj govornoj zajednici, od-
razavajuci pritom obiljezja ideologije 1 moc¢i koje reproduciraju. Nametanje novo-
govora ovladavanjem regulatornim mehanizmima diskursa predstavlja prioritet iz-
voriStima i silnicama mo¢i koje ga namecu, a s tim u vezi Foucault (1994: 117) za-

3 Napoleon je svoje protivnike podrugljivo nazivao ideolozima; u negativnom smislu ideologija oz-
nacuje otudenu, izvrnutu, mistificiranu svijest; u pozitivnom smislu bio bi to skup znanja i vjerova-
nja, cjelokupni duhovni zivot (Ivas, 1988: 17). Eagleton (1991: 28) ideologiju odreduje kao ,,ukupan
kompleks oznaciteljskih praksi i simboli¢kih procesa u odredenom drustvu... koji se tice nacina ka-
ko pojedinci 'zive' te drusStvene prakse...
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kljucuje: ,,Jer diskurs — kao $to nas povijest neprestano poucava — nije tek ono Sto
izraZzava borbe 1 sisteme vladavine, ve¢ ono zbog ¢ega i pomocu ¢ega se vodi bor-
ba, mo¢ koje se valja doCepati.“ Svako suprotstavljanje moci krece se u istom hori-
zontu, bolje re¢eno u istom krugu, tako da se protumo¢, ¢im pobijedi, preobrazava
u mo¢ koja ¢e provocirati neku drugu protumo¢, tvrdi Habermas (1988: 267).* Na
slicnom ¢e tragu Bourdieu (1992: 20) zakljuciti kako ,,jezik — zbog svoje neograni-
¢ene generativne, ali ujedno 1, u kantovskom smislu, originarne sposobnosti kakvu
mu daje njegova mo¢ da ozivotvoruje proizvodeci kolektivno priznatu, i na taj na-
¢in ostvarenu predodzbu o egzistenciji — predstavlja zacijelo prvorazredan oslonac
snu o apsolutnoj mo¢i.*

1.2. Novozbor i totalitarizam

U jezikoslovlju se slikovitom kovanicom novogovor objedinjuju razli€iti stvarni
(povijesni), ali i fikcionalni pojavni oblici na ideologiji utemeljenih idioma. Sam
pojam novogovora veoma ¢esto veze se uz jezik totalitarnih sustava koji odlikuje
obmana, manipulacija, suzavanje obzora misljenja i spoznaje onih kojima je poruka
namijenjena. To je stoga $to se taj pojam prvi put spominje u Orwellovu distopij-
skom satiricnom romanu /984. koji oslikava stanje u imaginarnoj drzavi Oceaniji u
kojoj je na vlasti jedna Partija (Anglosoci), a novogovorom ili novozborom drzi se
na okupu narod u stalnom strahu od vanjskih i unutarnjih neprijatelja.’ Zadaca je
novoga jezika iskorijeniti dotadasnja jezi¢na sredstva (starogovor) kojima bi grada-
ni mogli prenositi subverzivne misli medusobno, ali 1 sami u sebi. Postizalo se to
zabranama rije¢i, odnosno progresivnim smanjivanjem leksika i njegovom rese-
mantizacijom te gomilanjem apstraktnih, znacenjski potpuno ispraznjenih formula-
cija koje su govornike nuzno vodile u besmisleni govor. S obzirom na vremensko-
prostorne odrednice objave (1949. godina) vecina je recipijenata u njemu prepozna-
la kritiku jezika staljinistickih rezima, te je stoga referiranje na Orwella postalo ve-
oma popularno u tekstovima konzervativnih i liberalnih intelektualaca na Zapadu.’®

* S tim u vezi Foucault (1980: 142) smatra kako ,,;ne postoje odnosi mo¢i bez otpora; potonji je tim
viSe stvaran i djelotvoran jer nastaje na samom mjestu primjene moci; otpor mo¢i ne mora dolaziti
iz nekog drugog izvora da bi bio stvaran, niti je neumoljivo frustriran ¢injenicom da je 'sunarodnjak’
modi...“ Za tako shvacen otpor karakteristi¢na je kooptacija (i izvrtanje) diskursa moci.

> Detaljnija razmatranja o svom fikcionalnom jeziku autor je iznio u dodatku svog romana naslov-
ljenom Nacela Novogovora (Orwell, 2003: 210).

% Tako Cameron (1995: 151) navodi da je 1983. engleski filozof R. Scruton u novinama The Times u
tekstu How Newspeak Leaves Us Naked pojam novogovora upotrijebio analizirajuéi politicki dis-
kurs SSSR-a.
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No, u stvarnosti primjenu takva devijantnog jezika u stvarnoj drzavi — nacistickoj
Njemackoj — zorno je prikazao Victor Klemperer u djelu LTI: Biljeznica filologa
(prvi put objavljena 1947.). Jezik Trecega Reicha u svakodnevnoj praksi odlikuje
izokretanje znacenja, semanticka inflacija, odnosno semanticka neologija te termi-
nologizacija zbog Cega je tesko razlikovati ideoloski od neideoloski upotrijebljenog
jezika. Primjer takve uporabe bila je rije¢ heroj koja je sluzila za preimenovanje
njemackoga vojnika u svim fazama velikonjemackoga rata, na pocetku kada pobje-
duje i na kraju kada gubi. U jeziku se zrcale i znacajke svakoga razdoblja, a indok-
trinaciju pojedinca jezikom u epohi koju je prozivio Klemperer (2007: 21) je jed-
nostavno obrazlozio: ,,Nacizam je usao u meso i krv mase pojedinac¢nim rije¢ima,
izriCajima i receni¢nim oblicima koje je nametnuo beskrajnim ponavljanjem i koji
su bili preuzeti mehanicki i nesvjesno.*

1.3. Zasto pisati o iskriviljenu jeziku

Zajednicko motivaciji i potrebi prou¢avanja novogovora u svim istrazivanjima jest
otkrivanje povezanosti jezika, miSljenja i stvarnosti u koju smo uronjeni. lako je
potpuni nadzor misSljenja pomocu uporabe jezika tek fikcijski motiv, a
(pret)postavka o potpunoj uvjetovanosti ljudskog misljenja usvojenim jezi¢nim
sustavom nesto $to se u znanosti uglavnom odbacilo, sloZzeno je prozimanje jezika,
misljenja i ,,stvarnog svijeta® nesumnjivo te predstavlja razlog zbog kojeg je vazno
proucavati pojave poput novogovora.” Usvajanje jezika podrazumijeva i usvajanje
sustava vrijednosti, naCela kategorizacije i samorazumljivih obrazaca odnosenja
prema svijetu (Ivas, 1988: 26). Sukladno tomu nagle, drasticne promjene u jeziku,
poput pojave novogovora prouzrocenog vanjskim utjecajima, namecu nove obrasce
razumijevanja, kategoriziranja, vrednovanja i postupanja.

Kada (bilo koja) vlast progovara jezikom koji pogoduje njezinim interesima,
moze se rec¢i da je na djelu oblik novogovora, stoga ga se ni u kom sluc¢aju ne moze
vezati isklju¢ivo za totalitarne oblike vladanja: nacizam, faSizam ili tzv. real-
socijalizam u drZzavama Isto¢ne Europe. Pojava je to koja se veze uz politicki dis-
kurs kao svojevrsni politolekt (Grani¢, 2009: 426) te je izrazito politicki motivira-

7 Sapir-Whorfova hipoteza o jeziénoj relativnosti zapravo dovodi u vezu semanticke kategorije u
jeziku s mentalnim kategorijama kojima se koristi govornik nekoga jezika u dozivljaju svijeta
(stvarnosti). I dok su njezine radikalne interpretacije u lingvistici uglavnom odbacene, potreba prou-
Cavanja spomenutog prozimanja moze se dodatno naglasiti upozoravanjem na vezu izmedu diskursa
i subjekta kakvom ju vide spomenuti poststrukturalisticki filozofi koji su znatno utjecali na kriticku
diskursnu analizu. Rije¢ je o tome da se subjekt ne promatra kartezijanski kao pozicija neovisna o
diskursu, ve¢ kao uéinak mreze diskursa.
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na. No kada se u hrvatskoj javnosti govori o socijalisti¢koj proslosti, veoma se lako
upada u zamku ,,emotivnog ekstremizma“ upravo zbog toga Sto se smatra da je no-
vogovor isklju¢ivo oznaka toga doba. Sporno je tvrditi da novogovor iz socijalis-
tickog doba u suvremenoj Hrvatskoj danas ¢uvaju mediji: ,,Oni ga, Stovise, odrza-
vaju na zivotu i prilagodavaju novim okolnostima® (Sesar i Vidovi¢, 2001: 622).
Cinjenica jest da su u istim kontekstima umjesto nekih rije¢i dogle druge, primjeri-
ce, uz vrijednosti, tekovine, standarde rabio se atribut socijalisticke, a danas te
imenice dopunjuje atribut europske. Tomu se moze dodati i pojaana tvorba pomo-
¢u prefiksoida euro- koji zamjenjuje pridjev: euroideologija; eurokracija, euros-
keptici, eurotrziste, eurobankari, a na tom je tragu sve ¢eSc¢a tvorba naziva tvrtki s
»pozeljnim* euro- kao prefiksoidom, samostalnom rijeci ili poluslozenickim dije-
lom: Euro-Brod (Slavonski Brod), Eurodom (Opatija), Euroherc (Zagreb), Euro
Kuca (Liznjan), Eurotrade (Rovinj), Eurovoce (Orahovica), Eurovrt (Zagreb) itd.
Spomenute tvorbe u integracijskim procesima, koji su na djelu u Europi ve¢ dulje
vrijeme, dijelom su ,,eurogovora“ (Kryzan-Stanojevi¢, 2010) koji bastine jezici dr-
zava Clanica EU.

Isticemo ponovo kako ni jedna vlast drzave ili ,,brojcano i drustveno znacajnije
grupe* (Bourdieu, 1992: 86) ne moze odoljeti manipulativnim ¢arima simbolicke
borbe i nametanja svoje slike svijeta. Usmjeravanjem na politicke protivnike, a ne
na njihova stajalista koja zastupaju, uvodenjem rigidne podjele Mi — Oni te Sire-
njem vlastite 1 jedine ispravne ideologije uz iskljucivanje drugog kao apsolutno ne-
prihvatljivog, takav govor prelazi u govor mrznje. Svojevrsna prethodnica (veli-
kih) sukoba izmedu drzava, ali i totalitarnih obrata unutar drustva, jest upravo go-
vor mrznje kao ,,mobilizatorsko sredstvo* uSutkavanja, a Cesto i ,,uklanjanja“ neis-
tomiSljenika (Bugarski, 2001: 117). Nediskretna granica izmedu tih dvaju fenome-
na javne komunikacije znaci kako postoji 1 prostor gdje se oni prelijevaju i prozi-
maju.

1.4. Postavke istraZivanja

Ovaj rad nastojat ¢e kvalitativno istraziti i opisati postojanje i funkcioniranje novo-
govora u hrvatskim tiskovinama u dvama vrlo razli¢itim povijesnim razdobljima: u
vremenu socijalistiCke ere i politickoga bunta zvanog Hrvatsko proljece u sklopu
bivse drzave SFRJ te 40-ak godina poslije u kapitalistickom uredenju samostalne
drzave koja je postala sastavnim dijelom euroatlanskih integracija.

Pretpostavka je kako je 1971. bilo ofekivano da ¢e novogovor biti sveprisutan u
medijskom prostoru te da ¢e ga se stoga lako prepoznati. Naime, rije¢ je o razdob-
lju jednopartijskog rezima socijalisticke Jugoslavije, a sli¢na su proucavanja jezika
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rezima tzv. realsocijalistickih drzava ve¢ donijela brojne rezultate.® Hipoteza istra-
Zivanja, oslonjena na poznavanje povijesnih prilika prou¢avanog vremena, bila je
da ¢e taj novogovor svojim pojavnim oblicima odrazavati ne samo opcenite zna-
Cajke rezima nego i znacajna povijesna zbivanja tog specifi¢nog razdoblja, kao §to
su reformna kretanja u Savezu komunista Hrvatske/Jugoslavije te afirmacija Pokre-
ta nesvrstanih i pozicioniranje spram blokova supersila.” Kao korpus za istraZivanje
odabrana su izdanja Vjesnika u sije¢nju i veljaci 1971., politickog dnevnog lista Ci-
ja su izdanja dostizala vrhunac svoje ¢itanosti upravo u to doba. Proucavanje kor-
pusa otkrilo je brojne primjere novogovora koje se nacelno moze razvrstati u tri ka-
tegorije: (1) tradicionalni ideoloski govor SFRJ, (2) novogovor specifi¢an za unu-
tarnje politicke prilike 1970-ih te (3) novogovor specifican za vanjskopoliticke pri-
like 1970-ih.

Nesto je drukcija situacija s novogovorom danas. Uobicajeno se o suvremenom
drustvu stvara i podrzava predodZzba kao o postideologijskom drustvu, obiljeZenom
krajem povijesti, ideologija, velikih narativa i ostalim ,,endistickim* konceptima'’.
No upravo ti koncepti u mnogim su kritikim promatranjima'' osporavani kao izra-

zito ideologizirani. Zizek (2008: 35) tako tvrdi:

Neke odlike, stavovi i Zivotne norme viSe se ne percipiraju kao ideoloski
obiljezene. One se doimaju neutralnim, ne-ideoloskim, prirodnim, zdravora-
zumskim. Ideologijom smatramo ono §to se nalazi izvan tog podrucja: gor-
ljivi religijski fanatizam ili posvecenost odredenoj politickoj orijentaciji. He-
gelovska poanta bi se ovdje odnosila na ¢injenicu da upravo neutraliziranje
nekih odlika i njihovo smjeStanje u spontano usvojenu pozadinu obiljezava
ideologiju u njenom naj¢is¢em znacenju i na najuc¢inkovitiji nacin.
Oslanjajuéi se na takvo razmisljanje, ovaj rad pretpostavio je da se i u suvremenom
medijskom diskursu mogu naci primjeri koji odgovaraju novogovoru i koji bi, suk-
ladno tomu, u odredenoj mjeri potvrdili da ni danasnje drustvo nije slobodno od
ideologije.

¥ V. Glowinski (1990), Zemskaja (2000), Cichonska i Kuna (2011).

? Vise o unutarnjoj i vanjskopoliti¢koj situaciji u Hrvatskoj i Jugoslaviji toga vremena vidjeti u Ra-
deli¢ (2006) 1 Bekié (1988).

' Teza o kraju metapripovijesti prvi put se znacajnije afirmirala djelom Postmoderno stanje Jean-
Francoisa Lyotarda (2005), a koncept kraja povijesti i trijumfa liberalizma osobito je afirmirao
Francis Fukuyama (1994) knjigom Kraj povijesti i posljednji covjek.

""" Ovaj rad oslonio se ponajprije na dva takva kriticka osvrta; knjigu Jacquesa Derride Sablasti
Marxa (vidjeti Derrida, 2002.) te Slavoja Zizeka O nasilju (vidjeti Zizek, 2008.).
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Kao korpus za istrazivanje koriSteni su pojedini brojevi Vecernjeg lista 1 Globusa s
kraja 2012. godine. Primjeri pronadeni istraZivanjem iSli su u prilog navedenoj
pretpostavci te ih mozemo podijeliti u dvije okvirne (nesto teze razgranicive) kate-
gorije: (1) novogovor karakteristican globalno za aktualni oblik liberalizma te (2)
novogovor specifi¢an za hrvatsku povijesnu situaciju ili situaciju postsocijalistickih
zemalja bivSeg Istocnog bloka. Primjeri prve kategorije najraSireniji su i najvecim
dijelom pripadaju ekonomskom diskursu, odrazavaju¢i ono na Sto upozoravaju
mnogi suvremeni drustveni kritiCari — da se mo¢ u suvremenom drustvu ubrzano
pomice iz sfere politickog u sferu ekonomskog.

2. Novogovor 1971.

Pregled novogovora iz vremena sedamdesetih zapoCinjemo klju¢nim pojmovima
tradicionalnoga ideoloskoga govora SFRJ, pojmovima koji su zastupljeni u najdu-
zem dijelu jugoslavenske socijalisticke drzave te su prepoznatljivi kao amblemati-
¢an primjer jezika vladajuceg rezima. Rijec je o brojnim ideologemima — pojedina-
¢nim rijeCima i izrazima koji imaju simbolicku, ideolosku vrijednost, a ¢ija je po-
raba pozeljna i nekompromitiraju¢a. U uobicajeni bi repertoar ulazili: internaciona-
lizmi: revolucija, sistem, progres, socijalizam; (okamenjene) sintagmatske veze:
socijalisticko drustvo, udruzeni rad, radni ljudi, radnicka klasa, Savez komunista,
narodi i narodnosti, bratstvo i jedinstvo; poluslozenice i slozZenice: idejno-politicki,
moralno-politicki, samoupravljanje, opcenarodni... Navodimo neke od reprezenta-
tivnih primjera:

(1) Predsjednik Centralnog komiteta SK Hrvatske Savka Dabcevié-Kucar,
govoreci o tome dokle se stiglo u razradi naseg politickog sistema, rekla je
da su svi napori Saveza komunista usmjereni na razradu obaju
konstitutivnih  elemenata naSe zajednice: federacije kao zajednice

ravnopravnih naroda i narodnosti i kao zajednice udruZenog rada i
proizvodaca. (VJ, 16. 1. 1971, str. 3)"

(2) Josip Broz Tito: ,,To pretpostavlja i otvorenu borbu protiv svih idejno i
politicki tudih i neprijateljskih shvatanja i akcija. Kada je u pitanju
jedinstvo i ravnopravnost naroda i narodnosti, uloga radnicke klase i
radnih ljudi i nasSe samoupravno socijalisticko bice, vodecéa idejno-
politicka uloga SKJ, koncepcija opStenarodne obrane, isto kao i
suverenitet i integritet, nezavisnost i nesvrstana vanjska politika naSe

12U svim su primjerima u radu kosim slovima istaknute kljuéne rijeéi, a izvor se navodi kraticama;
VJ — Vjesnik, VL — Vecernji list, GL — Globus.
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zemlje — ne moze biti kompromisa i pogadanja ni sa kim.* (VJ, 16. 1. 1971.,
str. 3)

TeZnja za obavjeStavanjem u prethodnim je primjerima potpuno potisnuta ili je
marginalna, a u prvom su planu ideologemi. Sto je ve¢i broj ideologema, manje je
sadrzaja, a kada ideologemi prevladaju, tada postaje nebitno ono §to se komunicira.
Jezik zasi¢en ideologemima nije referencijalan, okrece se sebi proizvodeci tek zr-
calnu iluziju referencije, a obavijesnu funkciju nadomjesta izvedba koja se krece u
zadanim (ritualnim) okvirima."> Kada se govori o semantickoj strani novogovora
toga razdoblja, najuocljivije obiljezje bila je neodredenost koju je tesko odvojiti
od drugih sli¢nih znac¢enjskih nijansi: apstraktnosti 1 opéenitosti, dakle karakterizi-
rao ga je esto puki verbalizam. Cinilo se to gomilanjem rijeéi i spojeva bez logié-
koga reda, uz izostanak afektivnosti, a na Stetu jasnoce i sadrzajnosti jezi¢nih poru-
ka koje se ponekad protezalo do potpune nerazumljivosti kao u (2).

2.1. Dogmatizam i ,,novi smjer*

Zanimljivo je uz istaknute klju¢ne pojmove uociti i jo§ nekoliko njihovih vaznih
obiljezja. Naime, primjeri koji pripadaju toj kategoriji u razdoblju sedamdesetih vi-
Se nisu usmjereni Sirenju odredenog svjetonazora i osvajanju moci, buduci da veé
dugo predstavljaju dominantnu paradigmu ili bolje re¢eno — dogmu. Njihova je
uloga hipnoti¢ko-obrednog karaktera; rije¢ je o0 minimalno varijantnim formulama
koje se ponavljaju evocirajuci temeljni mit, klju¢ne dogme na kojima pociva sus-
tav. Ostvaraj je to novogovora koji ponajprije sluzi potvrdivanju pripadnosti dok-
trini 1 pripadajucoj skupini govornih subjekata, $to odgovara opisu doktrinarnog
mehanizma kontrole diskursa M. Foucaulta (1994: 128). Inkluzivnost te potvrdiva-
nje pripadnosti 1 pravovjerja opcenito su vazne odlike novogovora, a one se vrlo
¢esto ostvaruju naglasenom uporabom osobnih ili posvojnih zamjenica, posebice u
1. licu mnoZine:

(3) Nase obrambene pripreme nisu uperene ni protiv koga tko stvarno zeli mir i
tko posStuje nase pravo na slobodan i samostalan razvitak naSeg
samoupravnog socijalistickog drustva. (VJ, 16. 1. 1971, str. 1)

S tim u vezi Ivas (1988: 24) napominje kako prvo lice mnozine ,,nikad ne znaci
umnozavanje istog ja, nego ili agresivno Sirenje osobnih granica (‘aneksija neodre-

"> Takav bi jezik odgovarao osobinama performativno shvaéenog jezika kakvog opisuje Felman
(1993), a slijedenje tih sli¢nosti potencijalno bi otvorilo donekle novu perspektivu u proucavanju
novogovora.
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denih globalnih drugih lica')... ili smjerno povlacenje u zajednicu, gdje se ja ras-
plinjuje 1 tako postaje neuhvatljivo 1 neodgovorno.*

Ipak, '71. je godina i kada se uz spomenuti tradicionalni novogovorni repertoar
usporedno pojavljuju ,,novi“ kljuéni pojmovi kojima se u Hrvatskoj jednim dijelom
slabe dogmatski okovi koji ju stisc¢u, ali i navjeScuje preslagivanje odnosa unutar
drzave, odnosno medu njezinim republickim sastavnicama. Takvi su pojmovi prim-
jerice razvijeni/nerazvijeni, prestrukturiranje, promjene, cisti racuni, devize, etati-
zam, ravnopravnost, federalizam, centralizam, nacionalizam, unitarizam, separati-
zam, birokracija, jezicno pitanje, nacionalno pitanje i sl. Cinjenica da se pojmovi
karakteristi¢ni za govor reformne struje medu hrvatskim komunistima uvijek nala-
ze zajedno s temeljnim leksikom rezima upucuje na to da je ta struja vodila racuna
o tome da svojim diskursom uvijek potvrduje pripadnost sustavu. Osobito se dobro
vidi pozicioniranje reformama sklonih politiara u primjerima u kojima se njiho-
vim (afirmativno predstavljenim) tendencijama suprotstavljaju one nepozeljne, pro-
skribirane:

(4) Istakavsi da sadasnje prestrukturiranje ekonomskog i politickog Zivota
nase zemlje karakterizira borba za interese proizvodaca, radnicke klase i
svih naroda i narodnosti nase zemlje, Bijeli¢ je rekao... (VJ, 16. 1. 1971.,
str. 3)

(5) Prvo, zbog toga Sto se u raspravama o ekonomskim odnosima federacija —
republika ne radi o demontiranju federacije kao zajednice interesa radnih
ljudi, naroda i narodnosti i samoupravljaca, nego o demontiranju
centralisticke blagajne, o demontiranju ostataka etatisticke centralizacije,
administrativne centralizacije birokratskog odlucivanja u ime radnicke
klase i umjesto nje o njezinu viSku rada. To se dakle demontira, a ne
federacija. (V], 19. 1. 1971, str. 5)

(6) U ovom trenutku od uspjeSne idejno-politicke akcije SK i njegove
sposobnosti da se jasno i javno razgranicava od raznih unitaristickih,
nacionalistickih i drugih nesamoupravnih snaga umnogome zavisi daljnji
razvoj drustva... (VJ,25.2 1971, str. 4)

Kada je u pitanju vanjskopoliticki kontekst, sredisnju ulogu ima koncept nesvrsta-
nosti — iz njega proistjece temeljno ponasanje koje uvijek treba biti ,,nezavisno, ne-
svrstano, principijelno i uvijek aktivno, a ne neutralno.“"* Osim opéenitog referira-
nja na doktrinu nesvrstanosti u razmatranjima vanjskopolitickih tema, misljenje se
javnosti nastoji usmjeriti i pridavanjem vrijednosno snaznih epiteta akterima doga-

vy, 24.2.1971., str. 3.
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danja aktualne svjetske politike. Buduc¢i da je to razdoblje relativno dobrih odnosa
SFRIJ s blokovskim supersilama, pojmovi izrazito negativnih konotacija (imperija-
lizam, kolonijalizam, hegemonizam 1 sl.) Cesto su tek opéenito doneseni i izbjegava-
ju se povezati s nekom od njih. Kad se to ipak dogodi, poseze se za ogradama (pre-
nosenje navoda stranih agencija, npr.) kao u sljede¢em primjeru:

(7) Posto se istice da ti prijestupi grubo krse suverenitet i sigurnost DR
Vijetnama, u saopcenju se ostro osuduju te 'barbarske akcije americkih
imperijalista’ (VJ, 19. 1. 1971., str. 2)

Ve¢ je napomenuto, a iz prethodnih primjera i vidljivo, kako je svaki novogovor
mistificirani govor koji oponasa istinu svojom nejasno¢om te tako odmaze snalaze-
nje u stvarnosti. Zanimljivo je stoga pozornost obratiti i na posebnu strategiju, mis-
tifikaciju kraticama, istu onu koju isti¢e Klemperer (2007) ve¢ u samom naslovu
svoje knjige (LTI = Lingua Tertii Imperii). RijeC je o jezicnim elementima koji ve-
¢ini primatelja ne referiraju nista konkretno, ali zato privlate pozornost svojim ob-
likom te u tu skupinu mozemo ubrojiti i stopljenice koje nastaju. Ilustrativan prim-
jer takve onodobne prakse jest i sljedeca recenica:

(8) Predsjednik Republike i predsjednik SKJ Josip Broz Tito primio je u petak
prije podne na Brionima clanove delegacije PURP, clana Politbiroa sekre-
tara CK Juzefa Teichmu i ¢lana CK PURP Stanislava Kaniu i zadrzao se s
njima u duzem prijateljskom razgovoru. Prijemu su prisustvovali predsje-
davajuci u IB Predsjednistva SKJ Mijalko Todor i ¢lan IB Stane Dolanc...
(VJ,16. 1. 1971., str. 2)

Vrlo sli¢na pojava ispraznoga, mistificiranoga govora jest i metonimijska upo-
raba naziva odredenih politickih dogadaja i procesa. Bezbroj je primjera u kojima
se kaze kako treba zauzeti pristup koji ¢e se zasnivati na trasi Devetoga kongresa i
Prve konferencije SKJ ili da treba dati podrsku kursu i politici SKH. Spominjanjem
tih dogadaja 1 procesa niSta se ne opisuje, u njima nema ni¢eg novog, obavijesnog.
Oni imaju jedino ulogu da pruze nadu u (o)cuvanje polozaja na partijskoj ljestvici
osobi koja ih izgovara. Sve to znaci su dogmatski obiljezenoga govora, a njegov
nezaobilazni element u tom vremenu bila je i glorifikacija vode. Izrazito je bilo va-
zno naglasiti privrzenost Titu, njegovu pravovaljanost i nepogresivost. Sedamdese-
tih godina u SFRJ ta glorifikacija nije usporediva s deifikacijom Adolfa Hitlera ka-
kvu opisuje Klemperer (2007: 130), niti sa situacijom u nekim drugim socijalistic-
kim reZimima, no spomen Josipa Broza Tita neizostavno se okruzuje nizom obvez-
nih, izrazito afirmativnih atributa, kao u sljede¢em primjeru:

(9) Dragi druZe Tito, u ovom svecanom trenutku pocetka rada Gradske
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skupstine SUBNOR Zagreba, nase misli upucene su tebi, nasem ratnom
komandantu, graditelju samoupravnog socijalizma, dosljednom borcu za
mir § za punu ravnopravnost naroda i narodnosti socijalisticke
Jugoslavije. (VJ, 20.1.1971, str. 3)

2.2. Resemantizacija

Ve¢ je istaknuto kako je popis pojmova koji su dozivjeli neki oblik znacajnije re-
semantizacije ili preosmisljavanja znacenja u novogovoru socijalisticke Jugoslavije
bio prilicno opsezan. Vjerojatno prvi koji se namecu u do sada navedenim primje-
rima jesu rad, radnik, radni ljudi, radna sredina i ostale sli¢ne inacice. lako je kult
radnika udarnika (tzv. stahanovstina, prema Alekseju Stahanovu) sedamdesetih go-
dina ve¢ jenjavao, u stalnim je novogovornim formulama i dalje bio neizbjezan to-
pos, popunjavajuci funkciju ,,heroja* kakvu u nacisticCkom novogovoru Klemperer
(2007: 12) prepoznaje dodijeljenu vozacima autoutrka, tenkistima ili vojnicima op-
¢enito. Slicna se resemantizacija dogodila i s rije¢i drug koja postaje dominantno
zastupljen i poZeljan oblik oslovljavanja. Vazno je primijetiti kako su obje te rijeci,
drug 1 radnik, i nakon pada socijalisticke paradigme ostale ideoloski obiljezene te
su se nasle u dijametralno suprotnom polozaju — stigmatizirane i tabuizirane. Slicna
je situacija s rije¢i komunist, koja u novogovoru socijalisticke Jugoslavije ne ozna-
¢uje tek pripadnika komunisti¢ke partije ili pristalicu odredenih politickih nazora,
nego funkcionira i kao slozena identitetna 1 karakterna odrednica. Primjer je takvog
isticanja recenica:

(10) Komunisti u JNA uvijek su imali osjecaj odgovornosti za sprovodenje fun-
damentalnih pitanja i stavova politike SK, jer su — kao komunisti i kao
vojnici — shvatili i znali njihov znacaj za buducnost nase zajednice i njen
prosperitet. (VJ, 16. 1. 1971., str. 3)

U posthladnoratovskom vremenu toj se rijeci takoder nije vratilo neutralno znace-

nje, nego je postala odrednica kojom se ozna¢enog u nekoj raspravi smjera gotovo
. . . .1 .. . . .. . . .

potpuno diskvalificirati."> Nasuprot pozitivnim resemantizacijama, neki su inade

!5 Tako u suvremenom diskursu odredenog dijela konzervativno-desnog politickog spektra u zem-
ljama bivSeg Isto¢nog bloka upravo je karakteristi¢no etiketirati ,,komunisti¢kim® sve fenomene su-
protstavljene toj politi¢koj orijentaciji, ¢ak i ako su prototipno (neo)liberalni te kao takvi s komuni-
zmom ne mogu imati veze. Dovoljno je spomenuti madarskog premijera Viktora Orbana, koji je
svoju prvu izbornu pobjedu izgradio na etiketiranju ,,komunisti¢kom* neoliberalne politike prethod-
ne socijaldemokratske vlade, ili pak sli¢nu situaciju u hrvatskom medijskom prostoru. Takva poj-
movna pomutnja uklapa se u dominantan (neo)liberalni novogovor jer s jedne strane odrzava nega-
tivne konotacije pojma komunist, dok s druge strane prikriva stvarno stanje stvari.
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neutralni pojmovi zadobili 1 vrijednosno izrazito negativno odredenje. Takvi su
pojmovi npr. nacionalizam, kapitalizam, klerikalizam, katolicanstvo, religija, emig-
racija, privatno viasnistvo, elita 1 sl. Jos bolje do izrazaja dolazi i snazniji uCinak
ostavlja kada se, ono §to se zeli afirmirati, izravno suprotstavi onomu §to se zeli di-
famirati i tabuizirati, kao u reCenicama:

(11) I prema misljenju Ivana Sibera (Fakultet politickih nauka) Cicak predstav-
lja jednu orijentaciju — katoli¢ku, nacionalisticku s demagoskim poziva-
njem na X sjednicu CK SKH, bez uvazavanja njene temeljne poruke: je-
dinstva klasnog i nacionalnog. (VJ, 21. 1. 1971., str. 5)

(12) Revolucija rusi mo¢ birokracije, tehnokracije, pretvara drZavne poslove u
opcenarodne poslove i na taj nacin dovodi u pitanje funkciju koju je drza-
va imala u predrevolucionarnom periodu. (VJ, 21. 1. 1971, str. 8)

Naposljetku, govore¢i o semantickom nijansiranju i kontrastiranju, zanimljivo je
obratiti pozornost na jo$ jedan vrlo formulaican tekstni oblik koji Klemperer (2007:
138) smatra indikativnim i vrijednim proucavanja, a to su osmrtnice i oglasi o ro-
denju u tiskovinama. Naime, kako je rije¢ o visoko shematiziranoj vrsti tekstova
koji tematiziraju temeljne stvari ljudskog Zivota, prisutnost elemenata novogovora
u njima doista moze biti indikator njegove uspjesnosti u nastojanju da postane sve-
prisutan. Analizom osmrtnica u obradenim brojevima Vjesnika moze se uociti za-
nimljivo supostojanje razli¢itih inacica koje odgovaraju razli¢itim svjetonazor-skim
sustavima, kao npr. voljeni drug — dragi pokojnik; preminuo — blago preminuo —
blago u Gospodinu preminuo i sl. Naravno, za bilo kakve relevantne zakljucke va-
ljalo bi obraditi vec¢i broj osmrtnica u ve¢em vremenskom razdoblju i u pogodnijoj
tiskovini, buduéi da one u Vjesniku nisu objavljivane u ve¢em broju.

3. Suvremeni novogovor

Suvremeni se novogovor osjetno razlikuje od novogovora koji se prethodno anali-
zirao, no bez obzira na to u ovom se radu smatra kako ga odlikuje dovoljan broj
kljuénih odrednica da bismo ga mogli imenovati tim pojmom. Cinjenica da je taj
novogovor znatno teze uoCiti nego onaj iz 1970-ih moze se pripisati ponajprije
dvama uzrocima — nepostojanju vremenske distance 1 suptilnijem, perfidnijem mo-
dusu djelovanja ideologije. Kao $to je napomenuto, tom se kategorijom moze prije
svega obuhvatiti pojmove (neo)liberalnog ekonomskog diskursa koji se danas po-
kazuju sveprisutnima i predstavljaju prirodnima, zatim ,,zapadnocentri¢ne* i globa-
listicke kulturno-politicke koncepte za koje vrijedi isto, te neke primjere specificne
za kontekst Hrvatske ili zemalja bivseg Istocnog bloka.
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Prva skupina pojmova prisutna je u suvremenom tisku u velikim koli¢inama i
zadnjih godina dominira novinskim prostorom, bez obzira na to je li rije¢ o vanj-
skopolitickim ili unutarnjim temama. U mnogim jezicima danas, pod utjecajem
globalizacijskih kretanja, sadrzani su elementi univerzalnoga neoliberalnoga novo-
govora koje Bourdieu i Wacquant (2001) nazivaju ,,the new planetary vulgate®, a
kao uzorke takvoga jezi¢noga stanja spomenuti autori izdvajaju izraze: globalizaci-
ja, fleksibilnost, upravljanje, nulta tolerancija, multikulturalizam, na koje se nado-
vezuju univerzalni ,,postmoderni rodaci® poput: manjina, etnicitet, identitet, frag-
mentarnost, ljudska prava 1 sl. U posljednja dva desetlje¢u pojavile su se i nove:
mirovni proces, nacionalna sigurnost, prijateljska vatra, medunarodna zajednica.
Kada je rije¢ o pojedinacnim ili sklopovima rije¢i svojstvenim za hrvatske prilike
visokom se Cestotnosc¢u izdvajaju: slobodno trziste, restrukturiranje, strukturne re-
forme, recesija, fleksibilnost, poduzetnistvo, (anti-)poduzetnicka klima, investicij-
ska klima, kapital, menadzerstvo, konsenzus, kompromis, socijalno partnerstvo, re-
vizija prava, socijalni transferi, Stednja, stabilizacija, realni sektor, javni sektor,
strucnjaci, eksperti, izvrsnost, analiticari, agencije, kreditni rejting.

Sesar i Vidovi¢ (2001: 621) upozorile su i na ¢esto bizaran i patetican spoj poe-
tskih 1 politickih elemenata u novogovoru. I dok je taj spoj bilo lako uociti u prim-
jerima socijalisticke Jugoslavije, u suvremenom govoru ¢esto prolazi neprimijecen.
Pa ipak, takvi su spojevi vrlo ucestali, kao Sto pokazuju i sljedeci primjeri s metafo-
rom rata:

(13) U siroj regiji vodi se Zestoka borba za privlacenje ulagaca, pa ako ne
shvatimo kako investitori idu tamo gdje ih iskreno traze i Zele, izgubit ce-
mo tu bitku. (GL, 30. 11. 2012, str. 17)

3.1. Mistifikacijski instrumentarij — ublaZavanje stvarnosti

Prva odlika suvremenoga novogovora u javnom diskursu jest mistifikacija reCenog
koja se postize uporabom vrlo stru¢nog i teze razumljivog leksika.

(14) Sve bi to rezultiralo visim stupnjem drustvene pravednosti, poboljsanjem
investicijske klime te smanjivanjem, ako ne i anuliranjem, deficita driav-
nog proracuna i stabilizacijom kreditnog rejtinga drZave — komentirao je
Kovacevi¢. (VL, 28. 12. 2012, str. 6)

(15) Iz tih razgovora proizlazi, izmedu ostalog, gotovo jednoglasna ocjena da
se na dosadasnji nacin vise ne moZe, da su nuine sveobuhvatne reforme,

bolni duboki rezovi u potrosnji, drasticne promjene u navikama. (GL,
27.12.2012., str. 37)
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(16) Prvo, radno zakonodavstvo se mora liberalizirati. Poduzetniku treba dati
mogucnost da efikasno povecava ili smanjuje broj zaposlenih ovisno o tr-
ZisSnim potrebama. (GL, 30. 11. 2012., str. 17)

Lako je uociti kako se u navedenim primjerima pribjegava vjestoj eufemizaciji pri
prenoSenju osjetljivog sadrZaja ili kada bi obraz (Yule, 2007: 61) onoga tko daje
informaciju u javnosti mogao biti doveden u pitanje. Kao Sto se vidi, stvaran i, za
onog tko daje informaciju, neugodan sadrzaj zamjenjuje se pozitivnim. Tako u (13)
donosenje odredenih gospodarskih mjera moze rezultirati nizim stupnjem drustvene
nepravde (koja svakako postoji u drustvu), no poseze se za afirmativnim imenova-
njem te ¢e sve to rezultirati visim stupnjem drustvene pravednosti. Jedan od Cestih
mistificiraju¢ih postupaka jest uporaba rijeci stranoga podrijetla umjesto imenova-
nja njihovih referenata opéepoznatim domacim rije¢ima. Time se prikriva stvarni
(negativno oznaceni) sadrzaj, a u klasi¢noj retorici takav postupak naziva se ,,res-
trictio mentalis*. Razli€iti se ekonomski, druStveno-politicki 1 socijalni termini mo-
gu rastegnuti ili znacenjski (is)prazniti do te mjere da se u svijesti ljudi izgubi nji-
hova temeljna oznaka. Umjesto da se govori o uklanjanju ili ponistavanju manjka
ili popravljanju kreditne sposobnosti, poseze se za blazim 1 zamagljenim izrazima
anuliranje deficita i stabilizacija kreditnog rejtinga. 1zraz koji ne gubi na neodre-
denosti 1 mistificiranju u proslom i sadaSnjem sustavu, spasonosno rjeSenje kako
opravdati nemoguénost ikakve promjene ili uvodenje ,,nepopularnih mjera®, svaka-
ko je svemoc¢na reforma (14). Ona je nekada bila oznaka za oduzimanje imovine
(agrarna), uvodenje novih samodoprinosa, poreza i drugih nameta, a danas se nje-
zino znacenjsko polje proSirilo na suzavanja prava brojnih skupina gradana, posku-
pljenja, u blazoj varijanti premjestaj radnika na druga radna mjesta, a u bolnijoj va-
rijanti za davanje otkaza (u tom slucaju jo$ je prosireno restrukturiranje). Na taj
nacin nazivi gube svoju glavnu ulogu, a to je da budu oznacitelji jasno izdvojenih
koncepata. Smisljenim izborom rijeci opéeg znaCenja naglasava se avangardnost
rjeSenja koja se sugeriraju, nepostojanje alternative, prirodnost, op¢i konsenzus
mjerodavnih itd.

I drugi nacini mistifikacije gotovo su identi¢ni kao u novogovoru socijalizma,
samo Sto je rije¢ o novim etiketama: kraticama i metonimijama (EU, EK, NATO,
MMF, EBRD, ECB, Bruxelles, Strasbourg, nazivi kreditnih agencija, drugih (novih
i starih) centara mo¢i i s1.)'®. Ono §to u usporedbi s ranije opisivanim novogovorom

16 Zanimljivo je primijetiti kako popis ,,novih* kratica i metonimija ocrtava veéim dijelom kljuéne
tocke onoga §to Michael Hardt i Antonio Negri (2009: 12) nazivaju ,,Imperijem®, odnosno ,,novim
oblikom suverenosti“ u nastajanju, koji je mrezne naravi, a kao primarne elemente ima ,,dominantne
nacionalne drzave, nadnacionalne institucije, velike kapitalisticke korporacije i druge sile.*
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izostaje jest inkluzivnost ostvarena nekim od mogucih jezi¢nih sredstava. Doista, u
slucaju suvremenog ekonomskog novogovora ta je karakteristika znatno rjeda, $to
se moze objasniti upravo svjesnim drzanjem superiorne distance i zaklanjanjem iza
toboznje stroge, objektivne strucnosti, kao i teznjom fragmentiranja druStvenog
tkiva, buduc¢i da se tim novogovorom osporava ideja druStvene solidarnosti. U ne-
kim se slucajevima ipak pribjegava personaliziranju diskursa radi ostvarivanja sna-
Znije persuazivnosti, kao $to je to u sljede¢em primjeru s uporabom adhortativnog
imperativa i ekspresivnim pozivanjem na ,,nas i nasu djecu‘:

(17) Strukturne reforme danas znace bolji Zivot nama i nasoj djeci sutra i
prekosutra. Bez njih necemo imati ni ovo Sto danas imamo. Pa ako one
znace revigiju socijalnih prava — revidirajmo ih! Ako znace, a znace,
smanjenje broja zaposlenih u driavnoj administraciji, smanjimo ga! Ako
znace nastavak privatizacije — nastavimo je! Bez obzira na laZnu sliku
koja je o njoj stvorena.“ (VL, 29. 12. 2012., Obzor, str. 8)

Tako oprimjereni diskurs Siri ekonomske pojmove na najraznovrsnija podrucja
ljudskog zivota, implicitno omogucujuéi i Sirenje temeljnih postulata paradigme
koju predstavlja, pa tako i uvjerenja da je sve roba i da sve svoju vrijednost stjece
na slobodnom trzistu. Do koje se mjere takva uvjerenja jezikom ugraduju u svijest i
ne shvaca se dok se novogovor danaSnjice ne suoc¢i s nekim drugim razdobljima.
Tako je sintagma /judski resursi danas postala sasvim Siroko prihvacena i nesporna,
dok je nesto viSe od pola stoljeca ranije Klemperer (2011: 165) zabiljezio zgranu-
tost svojih suvremenika njezinim ustaljivanjem u nacistickom govoru zapisavsi:
»Materijal, rekao je, u najboljem su slucaju koza, kosti i crijeva zivotinjskog tijela,
a govoriti o ljudskom materijalu zna¢i podcjenjivati duhovno, ono Sto je uistinu
ljudsko u Covjeku.” Nesporno je kako se danas izraz [judski resursi toliko ustalio
da je tesko ne dovesti ga u vezu s raspolaganjem prirodnim resursima: ruadama, go-
rivom, biomasom i sl., ¢ime se veliki dio populacije u novom planetarnom poretku
svodi na iskoristivost i davanje energije, ali i iskljucuje kao aktivne sudionike u po-
litici. To isklju¢ivanje velikih dijelova drustva u politici te suspenziju zakona koja
vodi u totalitarni sustav Agamben (2006) naziva biopolitikom."

'7 Agambenov pojam biopolitike dijeli zajednicke tocke, ali se i ponesto razlikuje od Foucaultova,
koji ga izvodi iz svog pojma biomoci te njime oznacuje rastucu brigu sustava za biolosko blagosta-
nje populacije, a radi §to ucinkovitijeg upravljanja njom i njezinim ,,potencijalima“. Paradoksalno,
biopolitika — shvacena agambenovski ili foucaultovski — svoje izvoriste pronalazi u istim razdoblji-
ma i na istim mjestima kao i humanizam: u novovjekovnom ,,otkricu covjeka“ i prosvjetiteljskom
kultu racionalnosti.
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3.2. Nove i stare klase

Za novogovor danasnjice nije karakteristicno samo da potiskuje politicko premjes-
tajuci teZiSte moci, nego nerijetko to politicko 1 napada pridaju¢i mu negativne vri-
jednosti te afirmirajuéi nasuprot njega ono ,,stru¢no“. Dobar su primjer ucestala
hvaljenja tehnokratskih vlada, pozivanje politi¢kih vlada da sluSaju i1 konzultiraju
»strucnjake® te predstavljanje politickog kao ometaju¢eg Cimbenika struci na putu
prema uspjehu (18). Nasuprot radnicima kao ,,herojima‘ socijalistickog novogovo-
ra, tu ulogu u suvremenom novogovoru najvec¢im dijelom preuzimaju poduzetnici,
poslovni ljudi i menadzeri, ljudi koji ,,stvaraju® bogatstvo, koji pokazuju kako se
moze i treba ,,uspjeti®, a zatim 1 na opcenitijoj razini svi oni koji se daju podvesti
pod opcenit i neodreden pojam ,,stru¢njaka (19). Ako pak u fokusu nisu menadzeri
1 poduzetnici, kao njihov antipod i (uz gradane) najsire adresirana kategorija pojav-
ljuju se potrosaci. Slijedom toga bivanje odgovornim potrosacem uvrstava se i u
programe gradanskog odgoja, a nekada nedodirljiva kategorija radnickih prava ve-
likim je dijelom u novogovoru danasnjice istisnuta sintagmom potrosackih prava.'®
Heroizacija ,,stru¢njaka® kompatibilna je heroizaciji znanosti na koju upozorava
Zizek (2008: 71) tvrdeéi kako je znanost u sekulariziranim drustvima preuzela te-
meljne ideoloske funkcije religije — davanje nade i cenzuru. Sukladno tomu znanost
jest pokretacka snaga, a gomilanje znanja u odredenim centrima povecat ¢e jaz iz-
medu bogatih i zemalja ,treeg svijeta”, te ¢e postati pouzdano i moéno sredstvo
pri uspostavi dominacije u novom svjetskom poretku (Lyotard, 2005).

Da je to tako, moglo se u medijskom prostoru vidjeti i za nedavnih rasprava o
razli¢itim biopolitickim pitanjima (zdravstveni odgoj, umjetna oplodnja, ...), kada
su se svi protagonisti — i sekularni i klerikalni — uporno pozivali na ,,znanstvenu
dokazanost* kao krunski argument. Nadalje, za razliku od politi¢ara, ¢ije je uziva-
nje u prekomjernoj raskos$i stigmatizirano i u okvirima danas dominantne paradig-
me, ,,uspjeh® poduzetnika razlog je zbog kojeg se njihovom bogatstvu dodjeljuje
pozitivno vrijednosno odredenje, te ga se predstavlja i kao nesto sasvim prirodno
(20):

(21) Berlusconi nije proveo strukturalne reforme jer nije htio izgubiti popu-
larnost i birace. Na koncu je morao odustati od premijerskog poloZaja i
vladu prepustiti nestranackim profesorima na celu s Marijem Montijem.
No ni ta nestranacka vlada nije mogla provesti sve reforme koje je prihva-

'8 Pojava je to koja potvrduje teze iz kasnijih radova Zygmunta Baumana da se moderno drustvo
proizvodaca preobrazilo u postmoderno drustvo potroSaca, u kojem ,,sloboda pojedinca* podrazumi-
jeva slobodu i razmjernu personalizaciju potroSnje; slobodu na kupnju Zivotnog stila. Usporediti
npr. Bauman (2005).
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tila, jer ih je blokirao parlament u kojem su opet prevladali sitni interesi
pojedinih politicara pod utjecajem lobija. (VL, 29. 12. 2012., Obzor, str.
2)

(22) Nadali smo se kako cemo u viasti vidjeti dokazane eksperte ili ljude koji
su vlastitim primjerom pokazali $to znaci uspjeti... (VL, 29. 12. 2012.,
Obzor, str. 7)

(23) Kad je netko punih 20 godina na vodecim menadZerskim pozicijama u
bankama i naftnoj industriji, nije nikakvo cudo da je legalno zaradio mili-
Jjune eura. Pa ako je k tome hedonist, prirodno je da je dio imetka pretvo-
rio u vrijedne nekretnine, vile na atraktivnim lokacijama u kojima pro-
vodi slobodne trenutke sa svojim najblizima. (GL, 30. 11. 2012, str. 32)

Poveznica izmedu prethodno opisane kategorije suvremenog novogovora i one
koja bi se mogla odrediti kao globalisticka jest i Cesto predstavljanje razli€itih poli-
ticko-ekonomskih medunarodnih organizacija kao opcija bez alternative, izbora ko-
Jji se moraju odabrati. Napredak neke zemlje prikazuje se slijedom toga kao linea-
ran teleoloski proces koji na svom cilju ima poistovjecivanje sa zemljama Zapada
te integraciju u vladaju¢i medunarodni poredak, a prate ga pojmovi kao Sto su mo-
dernizacija, osuvremenjivanje, stabilizacija, regija, pridruzivanje, poveziva-nje,
eurointegracija, europeizacija, globalizacija itd. U Hrvatskom je medijskom pros-
toru ta pojava bila osobito zastupljena uoci referenduma o pristupanju EU-u, a nas-
tavila se i kasnije, o ¢emu svjedoce i re¢enice poput:

(24) Hrvatska, kao prva drzava koja je iz rata prosla proces izgradnje drzave
te je nadomak EU, drzava je na koju i partneri u Bruxellesu, kao i SAD-
u, racunaju kao na faktor stabilnosti i europeizacije regije. (VL, 28. 12.
2012., str. 3)

(25) Ni jedna europska driava ne moZe samostalno biti sila u danasnjem
globaliziranom svijetu. (VL, 29. 12. 2012., str. 12)

Srodnu skupinu €inili bi i primjeri koji pod krinkom globalizma i multikulturalizma
zapadnocentri¢ni okvir vrijednosti i zapadnu paradigmu moderne promoviraju kao
univerzalnu kategoriju, a takoder se mogu povezati s dominantnim liberalnim stru-
janjima. Iako se na tu manifestaciju novogovora detaljnije ne osvr¢emo, vrijedi
spomenuti kako se njome mogu obuhvatiti i neka nastojanja usmjerena politickoj
korektnosti. Naime, iako Grani¢ (2009: 425) isti¢e kako politicku korektnost ne va-
lja poistovjetiti s novogovorom jer je ona nesto sasvim suprotno, neki oblici Sire
shvacéene politicke korektnosti doista mogu biti i elementi novogovora. RijeC je o
primjerima u kojima se, objasnjava Zizek (2008: 118), tolerancija javlja kao ideo-
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loSka kategorija kojoj je cilj sakriti druStvene konflikte 1 odrZavati odredeni status
quo u odnosima mo¢i. Uz to su se u posljednjem desetljecu pojavili i izrazi: mirov-
ni proces, nacionalna sigurnost, prijateljska vatra, medunarodna zajednica. Sve
one danas otjelovljuju misterij u ¢iju mo¢ ne valja sumnjati, u suprotnom onaj tko
njih nijece ili nije s njima u suglasju mogao bi u suvremenom drustvu, u kojem
pravne institucije rade svoj posao, biti okvalificiran kao euroskeptik, militant, na-
cionalist, protivnik odrzivog razvoja i medunarodnog poretka ili onaj koji ugrozava
nacionalne interese."

Posljednje manifestacije novogovora na koje bi ovaj rad Zelio upozoriti zapravo
su svojevrsna reakcija na novogovorne manifestacije prosloga sustava, odnosno
njihovi funkcionalni ekvivalenti. Kao i drugi opisani primjeri, i ti pojmovi ¢esto
cirkuliraju a da se ne primjecuje njihova ideologiziranost, premda im je ona ima-
nentna. Rije¢ je o ve¢ spomenutoj novoj semantizaciji pojma komunizam, zatim o
pojmovima kao $to su partizan, partizanstina, udbas, udbaski, socijalizam, ljevi-
carstvo, totalitarizam, lustracija, dekomunizacija, tudmanizam, demokracija, ideo-
logija, rezim 1 sl. Rijec je dijelom o slucajevima svojstvenim za Hrvatsku i bivsi Is-
tocni blok, a dijelom o globalno rasprostranjenim primjerima koji na ovom podruc-
ju specifi¢no funkcioniraju. Zajednicko im je to $to se mogu povezati uz posthlad-
noratovsku liberalnu ideologiju i u njezinim temeljnim postavkama naci svoju uko-
rijenjenost. Strategija je suvremenog novogovora, kada su ti pojmovi u pitanju, ta
da se pojmovima vezanim za naslijede proslog sustava prida izrazito negativna vri-
jednost, a pojmovima vezanim za postkomunisti¢ku stvarnost izrazito pozitivna, Sto
ponekad ide sve do potpunog vrijednosnog izjedna¢avanja nacizma i komunizma,
pa i socijalizma, jednako etiketiranih pojmovima fotalitarizam ili jednostavno re-
zim, nasuprot kojih se kao neupitna vrijednost, ne-ideologizirana, ne-rezimska, isti-
¢e zapadna liberalna predstavni¢ka demokracija.

4. Zakljucéak

Novogovor je nesumnjivo §ire zastupljena, univerzalna pojava koja se ne moze pri-
pisati samo totalitarnim sustavima dvadesetog stoljeca. lako primjeri novogovora iz
tog razdoblja ostaju prototipni, najlakSe uocljivi te nam iz danasnje perspektive

' U tom nizu rije¢i koje je (neo)liberalni diskurs stigmatizirao i ostrakirao u nastojanju da okameni
uspostavljeni status quo nasao se i pridjev radikalan. Sintagma radikalne politike, umjesto znacen;j-
skih implikacija odlu¢nosti, temeljitosti i dosljednosti, poprimila je primarno znacenje ekstremizma
i fanatizma, ¢ime se zatvorio prostor prizivanju bilo kakvih radikalnih promjena. Stoga Laclau i
Mouffe (2014) pozivaju na rehabilitaciju te rijeCi zagovaranjem tzv. radikalno-demokratske koalici-
Jje kao protuteZze dominantnim politickim silnicama.
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najcjelovitije potvrduju uocena obiljezja novogovora, usporedno prepoznavanje tih
obiljezja 1 u dominiraju¢im diskursima danasSnjice upozorenje je na to da prisutnost
ideologije 1 njezino Sirenje te djelovanje jezikom nije prosla stvarnost, iS¢ezla pa-
dom Berlinskog zida. Istrazivanje novogovora u proslosti i danasnjici vazno je
zbog razumijevanja nacina oblikovanja i Sirenja vladajucih sustava vrijednosti jezi-
kom, shvacanja (re)produkcije odnosa mo¢i te osvjestavanja o razlicitim skrivenim
implikacijama koje dominantni diskursi sadrZavaju i Sire. Takvo istrazivanje prido-
nosi razumijevanju odnosa jezika i izvanjezi¢ne stvarnosti u oba smjera; osvjetljava
vazne ¢imbenike izvanjezi¢nog univerzuma koji se odrazavaju u jeziku, ali 1 nafine
na koje jezik djeluje oblikujuci taj univerzum. Ovaj rad nastojao je pridonijeti tom
razumijevanju upozorivsi na to kako su se znacCajna obiljezja jednog zanimljivog
razdoblja povijesti Hrvatske u socijalistickoj Jugoslaviji odrazila u novogovoru tog
razdoblja te, takoder, opisavsi kako je taj novogovor u navedenom razdoblju djelo-
vao na svoje suvremenike. Osim toga upozoreno je kako moguée povuéi paralele
izmedu novogovora razdoblja socijalisticke Jugoslavije i pojedinih idioma koji se
javljaju danas u Hrvatskoj 1 na globalnoj razini, nastojeci tako makar povrSinski
problematizirati neke koncepte koji se u suvremenom svijetu predstavljaju kao sa-
morazumljivi, prirodni, ideoloski neoptereceni i objektivni, te tako naznaciti poten-
cijalne pravce nekim buduéim, opseznijim i sustavnijim istrazivanjima. U clanku
smo pokazali kako su na upraznjena mjesta iz prijasnjeg razdoblja dosle nove jedi-
nice, a zanimanje vladajuc¢ih i mo¢nih za jezi¢nu higijenu te mistifikaciju rijeCima
kako bi (za)stitili svoje interese nimalo nije splasnulo. Receno suvremenim novo-
govorom — to zanimanje samo je znak kako institucije pravne drzave rade svoj po-
sao.
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EZIKOSLOVLJE

15.2-3 (2014): 349-371

NEWSPEAK — TODAY’S VULGATE

Newspeak is seen as a sociolect of limited politocracy which aims to take over the func-
tions of general language. When (any) government speaks language that favors its inter-
ests, it can be said that this is a form of Newspeak. This paper seeks to identify, describe
and compare patterns of Newspeak recorded in the Croatian journalismin 1971 and in
the present. Newspeak and its basic features can be identified in both periods and it may be
concluded that it reflects the force movement of dominant power centers. At the same
time, Newspeak actively replicates that power in each period. The change of socio-political
system brought new linguistic elements, and the interest of the ruling elite in linguis-
tic hygiene, semantic changes of words and mystification of reality has not diminished at
all.

Keywords: Newspeak; Croatian print media; ideologems; manipulation; mystification;
ideology; socialism; liberalism.
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