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Govor Donjega Humca

U clanku se na temelju recentnih terenskih istraZivanja prikazuju jezicne
znaCajke mjesnoga govora Donjega Humca na otoku Bracu. Rezultati
ispitivanja posvjedocuju da se ve¢i dio jezi¢nih osobina donjohumcanskoga
govora moze ovjeriti u dosadasnjim opisima brackih ¢akavskih govora u
cjelini, no ipak neke razlike i promjene ukazuju na potrebu novijih
istrazivanja na terenu, kao i na potrebu zasebnih prikaza odredenih govora.
Kljuéne rije¢i: Donji Humac; bracki govori; jezi¢ne osobitosti; dijalekto-
logija.

1. Uvad

Donji Humac, jedno od najstarijih brackih naselja, smjesSten je u srediSnjem dijelu
otoka Braca, nesto manje od dva kilometra sjeverozapadno od mjesta Nerezis¢a
¢1joj op¢ini i pripada. Prvi se put spominje 1375. godine. U blizini naselja nalazi se
spilja Kopacina, najstarije poznato Covjekovo obitavaliSte na Bracu. Ondje su
pronadeni tragovi zivota iz razdoblja od VIII. do III. tisuclje¢a pr. K., pa neki
arheolozi smatraju da je rije¢ o najstarijem Covjekovu prebivalistu u Dalmaciji.
Nedaleko se nalazi i crkvica Sv. Ilije koja datira iz X. stoljeca, a sagradena je na
ostacima rimskoga mauzoleja. Valja spomenuti i ranoromanicku crkvicu sv. Luke
iz XI./ XIL. stoljeca, pa i crkvicu sv. Kriza iz XIV./ XV. stolje¢a. Zupna crkva, koja
je dogradivanjima 1 proSirenjima nastala na mjestu nekadasnje crkvice Stomorice iz
X. stoljea, posvecena je svetomu Fabijanu i Sebastijanu. U njoj se cuva vrlo
vrijedna freska iz XIII. stolje¢a, jedna od najstarijih u juZnoj Hrvatskoj, neko¢ 1
danas veliki motiv hodocas¢enja mnogih vjernika.
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Karta 1. Geografski polozaj podrucja istrazivanja.

SUTIVAN SUPETAR

: 3 oNEREZISCA PRAZNICA
ILNA  DRACGEVICA & JEsmi

HUMAC

Uz naselje je nalaziSte cijenjenoga braCkoga bijeloga kamena, Sto je dijelom
usmjerilo njegov razvoj. I danas je tradicija obrade kamena dobro sacuvana pa je
mjesto dalo poznate kamenoklesare 1 kipare. Stariji stanovnici bave se
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poljoprivredom, uzgojem domacih zivotinja i lovom, a mladi spomenutim

pronalaze posao u raznim poljima. Ovo se mjesto istiCe po lijepim starinskim

kamenim kuc¢ama i zdanjima, po saCuvanoj tradiciji i raznim puckim obicajima.

Donji Humac danas broji 157 stalnih stanovnika.! Etnici ovoga naselja glase
v .. v A . VA .2

Huncananin 1 Hunconka, a ktetik hunconski.

2. Dosada$nja istraZzivanja donjohumcanskoga govora

pocetkom 40-ih godina (Cakavski dijalekat ostrva Braca), potom i Petar Simunovi¢
70-ih (Cakavitina srednjodalmatinskih otoka; Ogled jezicnih osobina bracke
cakavstine). Cakavska naselja Lozis¢a i Praznice te $tokavsko naselje Sumartin
istrazeni su u drugoj polovici XX. stoljeca kao punktovi za Hrvatski jezicni atlas.
Govor je Donjega Humca 80-ih godina obuhvacen u istrazivanju slicnosti i razlika
govora otoka Braca (Slicnosti i razlike u govorima otoka Braca kao odraz
migracijskih kretanja), odnosno terenski je ispitano 350 rijeci bazi¢noga rjecnika
svakoga od 16 brackih naselja (Sujoldzi¢, Finka, Simunovi¢, Rudan). Ovostoljetna
recentna dijalektoloska istrazivanja brackih idioma odnose se na govor cakavske
Milne (O nekim znacajkama govora Milne; Romanski elementi u semantickome
polju odjece, obuce i modnih dodataka u milnarskome idiomu) i cakavskoga naselja
Lozis¢a (Jezicne osobitosti mjesnoga govora LozZis¢a na otoku Bracu; Nazivi za
zanimanja, zvanja i pocasne sluzbe romanskoga podrijetla u govoru Lozis¢a na
otoku Bracu) (Galovi¢).

Treba istaknuti da je onomastika i1 toponimija otoka dobro obradena
(Simunovi¢). Godine 2006. izraden je opseZan rjecnik bracke ¢akavstine kojemu je
temelj govor Dracevice (Rjecnik brackih cakavskih govora) (Simunovic).

U dijalektoloskoj literaturi govor Donjega Humca nije samostalno opisan, ali se
vec¢i dio njegovih znacajki moze potvrditi u dosadasnjim opisima brackih govora,
naravno, uz poneke razlike. Cilj je ovoga rada opisati jezicne karakteristike
donjohumcanskoga idioma koje su dobivene na temelju autorovih novijih
istrazivanja na terenu.

! Podatak Drzavnoga zavoda za statistiku (popis stanovnitva 2011. godine).

* S obzirom na to da na otoku postoje naselja Donji Humac i Gornji Humac, etnici ponekada mogu
zbunjivati. Stanovnik je Donjega Humca Huncananin, a Gornjega Humca Huncanin. Stanovnica i
Donjega i Gornjega Humca jest Hunconka.
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3. Terensko istrazivanje

Govor je terenski istrazen u nekoliko navrata 2012. 1 2013. godine. Ispitivanje se
sastojalo od dva dijela: s obavjesnicima su najprije vodeni slobodni razgovori
razli¢itih sadrZaja, a potom su posebno koncipiranim upitnikom ispitivane
karakteristike idioma na fonoloSkoj i morfoloskoj razini te dijelom na leksickoj. S
obzirom na podulje nevezane razgovore i njihovu dobru jezi¢nu gradu, veéi je dio
primjera u radu ekscerpiran iz istih, a ostalo je dopunjeno rezultatima iz upitnika.’
Od desetak informatora naroCito su se istakli sljede¢i: Ica (Margarita) Jadrijevi¢
(1937.), Vesna Jak$i¢ (1937.), Lukra Dragic¢evi¢ (1938.), Lenko Dragicevi¢
(1940.), Smiljana Jadrijevi¢ (1944.), Tomislav Jaksi¢ (1960.), Lovre Jaksi¢ (1981.)
te Jakov Jaksi¢ (1988.).

4. Fonologija govora — vokalski sustav

4.1. Inventar i distribucija

Vokalski sustav mjesnoga govora Donjega Humca sastoji se od ovih jedinica:
dugi vokali: /a/, /&/, /1, /d/, 13/, i/
kratki vokali: /a/, /&/, /i/, 16/, 15/, /a/

U funkciji silabema javlja se i /1/, koji je uvijek kratak.

Distribucija je vokalskih fonema uglavnom slobodna. Svaki se od vokala, u
nacelu, moze naci u inicijalnome, medijalnome i finalnome poloZzaju u rijeci, ispred
1 iza bilo kojega konsonanta, osim uz /1/.

Distribucijsko ogranicenje odnosi se na /a/ koji se javlja samo u naglasenim

nefinalnim slogovima. Takav je /a/ nastao duljenjem kratkoga naglasenog /a/ u ot-
vorenome slogu u svim pozicijama osim u finalnome ili jedinome slogu.® Svaki

3 Birani su informatori koji pripadaju starijoj i srednjoj generaciji, koji su rodeni u Donjem Humcu i
koji su cijeli zivot ili veéi dio zivota ondje i proveli. Samo je jedan od njih trajno naseljen u
Australiji, povremeno dolazi u rodno naselje i ima dobro sacuvan govor. Kako bismo dobili §to
cjelovitiju sliku idioma, a uzimajuéi u obzir Cinjenicu da se govor starije i srednje generacije
nerijetko razlikuje od govora mladih, u ispitivanje su bili ukljuceni i neki mladi ispitanici koji su
iznimno dobro potvrdili Cakavske crte.

* Rije¢ je o vrlo mladome duljenju koje se odvilo u posljednjih dvjestotinjak godina. Premda je
takav tip duljenja gotovo dosljedan jer pogada svako nefinalno & (osim u futurskim oblicima tipa
zvacete 1 sveza tipa sestra_je), ima i nekih sporadi¢nih primjera (pretezno posudenice ili novije
rije¢i) u kojima nije provedeno, npr. samostan, Jaksa, banana, frana, vlaga (CeSée umideéca),
zabava, pazit — pazin, pazite se ali: gadit — gadin, vadit — vadin 1 sl.
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produljeni /a/ ostaje bez promjene vokalske boje za razliku od polaznog /a/ koje se
redovito zatvorilo do /6/, a ¢ija se zatvorenost ¢uva i u naknadno pokra¢enim
dugim zanaglasnim slogovima.

Dugi vokali dolaze pod dugim naglascima i u slogu ispred naglaska izuzev
vokala /a/ koji dolazi jedino pod dugim uzlaznim naglaskom i ne moze stajati ni
ispred ni iza naglaska. Kratki vokali mogu se na¢i pod kratkim naglaskom te u
slogu ispred i iza naglaska osim vokala /a/ pod kratkim naglaskom koji se javlja
samo u finalnome ili jedinome slogu.

Silabem /r/ moze stajati u inicijalnome, medijalnome, finalnome ili u jedinome
slogu izmedu dvaju konsonanata: brstit, cetrdesét, grlo, hrze 3. 1. jd. prez., prst,
smiknut se, trkat (‘tr¢ati’), UskP’s, vrsnica (‘vrS$njakinja’), zagrniit. Za ovoga
istrazivanja nije ovjeren na pocetku i docetku rijeci.

Tablica 1. Primjeri kratkih naglaSenih i nenaglasenih vokala.

naglaSen nenaglasen
vokal prednaglasni zanaglasni
a kotac, sluzba, caklo, kampanél, naviéot, métar, oprola gl. prid.
pivac, sotond pandil rad. z. jd., prijatejima D
mn., tamjdna G jd.
e donéste 2. 1. mn. febror, mestrovica, negovega, ondel,
imp!, glédot, gréba pecemo 1. 1. mn. prez., pametan, zanemo 1. 1. mn.
G jd., sestre N mn. razejdla gl. prid. rad. Z. prez.
jd.
i krvi L jd., prigorit, izojde 3. 1. jd. prez., konobima L mn., uzordli
zafrigos 2. 1. jd. pijacu A jd., slizinu A jd., gl. prid. rad. m. mn.,
prez., zasvitlit ucini gl. prid. rad. m. jd. | zapoli 3. 1. jd. prez., zeépih
G mn.
0 bolestan, dubokd | dodijo gl. prid. rad. m. jd., | ¢ekola gl. prid. rad. Z. jd.,
pril., kokose A mn., | konopima I mn., ozébla ¢elov, nardnoc¢ G mn.,
zokona G jd. gl. prid. rad. z. jd., pismo
provjala gl. prid. rad. Z.
jd.
0 - - grihov G mn., kapelinon 1
jd., kopiton 1jd., novoj
u bahuja, kukuriiz, kupina, umidu 3. 1. mn. kleknuli gl. prid. rad. m.
mostu L jd., prez., usila gl. prid. rad. Z. | mn., k¢lcu L jd., ratu L
pjunula gl. prid. jd., uzjahot jd., zapiisu 3. 1. mn. prez.
rad. Z. jd.
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Tablica 2. Primjeri dugih naglaSenih i nenaglaSenih vokala.

naglasen nenaglasen
vokal prednaglasni zanaglasni
a drzdva, otrovdla gl. prid. - -
rad. z. jd., plakot inf.,
slamarica

e apotéka, dvastipétega, miseécima 1 mn., pocétik, -

odriséne, uskrsniicé rastggni gl. prid. rad. m.

jd., repu L jd.
i cilega, korizma, popovski, korimo 1. 1. mn. prez., -
zvizjen 1. 1. jd. prez. krizon 1jd., prominit,
strili D jd.

0 bakalor, olgovérodu 3. 1. Créajik, jopon, zaradila -

mn. prez., stone, gl. prid. rad. z. jd., zojm1

Sumpresojete 2. 1. mn. prez. 2. 1. jd. imp!

0 ¢imatdrij, gna G jd., dvorima L mn., Gospii A -

vojska, zglob jd., nozit D jd., popolné
u makarin, podisen, riigodu | mize 3. 1. jd. prez., pustila -

3. 1. mn. prez., uskrsni gl. gl. prid. rad. z. jd.,
prid. rad. m. jd. slanutak, sudit
Silabem /1/ uvijek je kratak te moze biti naglaSen i nenaglasen.
Tablica 3. Silabem /1/
naglaSen nenaglaSen
kratak prednaglasni zanaglasni
r hrstula, naprtit, stpon | brsééon, krpeji N mn., nizbrdica, samrt,
1jd., visalica strgat, vrsnik uzbrdo pril.

Dva vokala mogu se naci jedan pored drugoga. Zijev se ne uklanja: kais, jaiice
3. 1. jd. prez., naudit, pauk, prauniik; zijev moze biti uklonjen: gaviin, k6 (‘kao’),
nopoko, petndjst.

Ispadanje je inicijalnih vokala zabiljeZeno: konsekventno u imenicama: /étrika
(‘elektriéna struja’), torik (‘utorak’), vdla (‘uvala’); fakultativno u zamjenickih
pridjeva i priloga: (o)vi(n) (‘ovaj’), (o)ni(n) (‘onaj)..., (o)viki, (o)voliki/ (0)voki,
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(o)ndki/ (o)nakov; (o)vodel/ (o)vode (Cesto vol), (o)ndde/ (o)node (Cesto nol),
(o)vamo, (o)namo, (o)ndko, (o)vako itd. U medijalnome polozaju: u oblicima
imperativa (v. 6.5.3.). Otpadanje vokala na kraju rije¢i dosljedno se provodi: u
docetku glagolskoga priloga sadasnjega (v. 6.5.9.); u infinitivnome docetku (v.
6.5.1.).° Kratki vokal uz /r/ u rjedim primjerima moze biti reduciran nakon Gega se
razvija sekundarni /1/ (v. 4.3.8.). Cijeli slog ve¢inom otpada u prilozima koko
(‘koliko’), (o)ndko, toko i sl. Kontrakcija je notirana u primjerima pds (‘pojas’) i
stot.

Dodavanje je vokala evidentirano u primjeru s menon, gdje je vokal analoski
umetnut; analogijom u nekih pokaznih zamjenica (fakultativno): (o)t (‘taj’), (o)td
(‘ta"), (0)to (‘to’); pokatkad na kraju prijedloga ispred konsonanta: niza skdle, uza
kiicu.

Uz inicijalne se vokale u ponekom primjeru postavlja protetsko /j/. Sustavno se
pojavljuje u imenici jiista, uglavnom u prilogu jopet/ jopel jépe,® fakultativno u
Jjoci, jutho, jupala, ali Amerika, évo, ime, istina.

4.2. Realizacija vokalskih fonema

Vokali koji prethode do¢etnomu nazalu u nekim se slu¢ajevima mogu nazalizirati,
pri cemu docetni nazal iS¢ezava. Takav je fonetski razvoj najces¢e ovjeren kod
starijih govornika: [brode] 1 jd., [drzf] 1. L. jd. prez., [gledo] 1. 1. jd. prez., [tebo] 1
jd., [vidi] 1. 1. jd. prez.

Fakultativno se i nesustavno u imenici ‘Milna’ (naselje) i izvedenicama kadsto
reducira kratki vokal /i/, pa se moze ostvariti []]: [M[ngj] DL jd., [M[nérkal,
[m!nérski].7

Silabem /1/ realizira se monoftonski.

5 Hraste je ustvrdio da se ,,u mnogim mestima, a osobito u Lozi$¢u i Bobovi§¢u i uopste na zapadu
ostrva, opaza nastojanje da otpadne celi nastavak neodredenog nacina -#i, ako se osnova pred tim
nastavkom svrSava na samoglasnik® (Hraste 1940: 19). I u govoru je Donjega Humca reduciranje
finalnoga /-t/ prili¢no frekventno, no to je fakultativna pojava, stoga primjere u radu biljezimo s /-t/.

% Mogucée od: veznik i + prilog opet.

7 Potonja je pojava, prema Hrasti (1940: 17-18), karakteristiCna za govore zapadnih mjesta
Bobovisca i Lozis¢a ,,u izgovoru mesta Milne®, no izgleda da je ova crta danas proSirena i na neka
druga naselja.
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4.3. Razvoj pojedinih vokalskih fonema
4.3.1. Odraz poluglasova

Negdasnji praslavenski poluglasovi, odnosno novije $va (/a/ < */v/ i */»/), dali su
vokal /a/, naravno, uz neke naknadne promjene u skladu s akcenatsko-fonoloskim
zakonitostima govora: ddska, dolic, don, 16z (laz), Ogoh, otic, pakél, sén,
usahnut, vosak. Vokal /a/ od poluglasa u imenici pas provlaci se kroz cijelu
paradigmu: pasa G jd., pasit D jd., pasi N mn.

Cakavska jaka vokalnost, odnosno vokalizacija poluglasa u slabome polozaju,
registrirana je u glagolu vazést/ vazimat te u pridjevu vazmeni (v. 4.4.18.). Ovamo
treba pribrojiti i razvoj /jo-/ > /ja-/ u imenici jagla/ jogla.®

4.3.2. Ishodisni */]/

U brackim je govorima kontinuata ishodisnoga */1/ bez izuzetka vokal /u/, ¢ime se
govor Donjega Humca ne razlikuje od drugih brackih govora: bith G mn., jabuka,
mudat, piik, spiiz (‘pu?), siince, stize N mn., tiist (Tiisto Koté, nadimak), viik, viina,

v A v

zZuc.

4.3.3. Odraz prednjega nazala */e/

U mnogim je c¢akavskim govorima prednji nazal */¢/ reflektirao dvojako: u
postpalatalnome poloZaju (iza /j/, /¢/, /Z/) u vokal /a/, a u ostalim polozajima u /e/.
U donjohumcanskome idiomu refleks /a/ nahodimo u ovim pojavnicama: jazik uz
rjede jezik,” jasmik/ jasmin (‘je¢menac),'’ (po)Zdrot — (po)zit, ujot, zajét, ali pocét,
zédan, z¢ja, zetva. Zanimljivo je naglasiti da infinitiv glagola prijot, kao ni njegovi
oblici, nisu potvrdeni u slobodnim razgovorima, a niti nizom usmjerenih pitanja,
osim: ne znon hocedu mi molitve bit prijote; ko moli, bice mu prijoto. U ostalim je
pozicijama, razumije se, refleks /e/: méso, misec, pamet, pétak, popét se, svéti,
teletina, teski, vézat, vime.

¥ Ovjerene su obje moguénosti, a jedan mladi informator kazuje jagli. Dvojstvo je markirano i u
Milni.

? Kao rezultati istrazivanja sli¢nosti i razlika bragkih govora navedeni su primjeri analiziranih rijeci
bazi¢noga vokabulara pojedinih govora. Za govor je Donjega Humca zabiljeZen samo lik jezik (usp.
Sujoldzi¢ i dr., 1988: 167). U Simunoviéevu je Rjecniku, pak, notiran lik jazik s primjerom iz
Donjega Humca: Nista ne govoris kako da si prez jazika (2009: 351). U dana$njem je govoru, iako
se pokatkad Cuje i jezik, oblik jazik osjetno frekventniji.

' Nesto je ¢eséi leksem roscic.
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4.3.4. Odraz straznjega nazala */gl.

Praslavenski nazal straznje artikulacije */Q/ (> /9/) u brackim se govorima odrazio
kao /u/, odnosno rezultatom je ujednacen s refleksom ishodiSnoga */1/, kako se 1
oc¢ekuje. Donjohumcanske su potvrdnice: biides 2. 1. jd. prez., grédii 3. 1. mn. prez.,
gusto pril., kitéu A jd., lipu A jd., mika (‘bra$no’), miz, rikd, siddc, sisid, trésii 3.
1. mn. prez., tritha, tvojit A jd., uniitra, Zejid (‘Zir).

U infinitivu glagola druge vrste konsekventno stoji sufiks /nu/ (< /nQ/): dignut,
kapnut, kleknut, maknut, olkinut, takniit.

4.3.5. Promjena /ral > [re/

U govoru je Donjega Humca posvjedocena promjena /ra/ > /re/ u osnovama glagola
krést 1 rést i u imenici rebac te u njihovim oblicima: dobro se nakrela; on bi pokre
sve, on krede; slabo réesté blitva; ni nista narésa; smric résteé po gort, svima nan je
prirésa srcu; rébac na ponistru; réci i béstije.

4.3.6. Refleks jata

Stari jat (*/¢/ > /¢/) sustavno je zamijenjen vokalom /i/, §to se uo€ava u sljede¢im
kategorijama:

- u korijenskim morfemima:

grih, likor, lin, mihiir, misit, navistit, sikira, sime, snig, svic¢a, zvizda,
- u tvorbenim morfemima:

bolit, di, dozivili, dvi, kolino, kudija, nadebelit, poletit, trpit, umrit;

- u relacijskim morfemima:
(o)nakovih G mn., prama sebi, sestri DL jd., o tebi, s vasin brodon, ziitih G
mn.

U brackim su cakavskim govorima prisutni i neki stalni ekavizmi, kako je to
zabiljezeno u dosada$njoj dijalektoloskoj literaturi.'' Veéi je dio navedenih

! Hraste navodi: ,,Zamenu ovoga glasa [¢] sa e nalazimo u istim re¢ima kao i na Hvaru, dakle:
venac, ozledi(t), ozleda, stareSina i starisina, oseka, oseknii(t), zénica i zinica, véja i vija, seést,
sedi(t) i sidi(t), sedin i sidin. Ovamo bi se mogle ubrojiti i re€i: zanoveta(t), koren, korénje,
iskoréni(t), gore, dole i gori, doli... (1940: 17). Sli¢no isti¢e i Simunovié: ,,U njima [bradkim
govorima] se ipak nalazi nekoliko ekavizama kao npr. u leksemima: vénac, ozleda, koren, teleso,
stareSina, osékniit, ozlgdit, zanovetit (...), vretend, obe, obedvi, Beli¢, kostret, jastreb, sest, u kojem
je e vjerojatno ujednacen prema prezentu (*sedo)“ (2009: 23).
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ekavizama potvrden i u govoru Donjega Humca, no opservirane su neke promjene,
odnosno neki su od njih izasli iz aktivne upotrebe ili su niske frekvencije. Glagol
ozledit se redovito se Koristi (ozledila se; ozledi se), a znatno se rabi i (i)scetit
(isceti je nogu; scétila je riku) te glagol ruvinat (ruviné san se; ruviné je nogu).
Imenicu ozleda gotovo je u cijelosti potisnula imenica rana (jemo ranu na vroti,
velo rana). Leksem venac nema ekavski refleks i potvrden je kao vjénac (vjénac
¢edu imat prvopricesnici; da kiipidu vjénac za pokdjnega) ili se koristi imenica
krima (kdko je bilo kriinih zd sprovod?)."* Imenica koren, kod koje nije sigurno je
li /e/ dobiveno od starijega /e/ ili od jata, dobro se Cuva (tvrdi koren; sa korenon
san izgulila kapulu), a kad$to se moze zamjenjivati sa Zile (tvide Zile; Zile od
boba), dok se umjesto iskorénit rabe glagoli izgulit, pogulit, unistit, istribit (va
unistit trovi; pogili vo zigavice!). lako se danas naj¢esée ne upotrebljava, kazivaci
se sjecaju da se neko¢ govorilo felese/ teleso za osobu golema stasa. Imenicu
stareSina pretezno rabe stariji, uz gospodor ili glova (glova kiice; glova sela), a u
istih je evidentiran leksem zénica (citvon te ké zénmicu oka). Glagol zanovetat
frekventno se javlja (place i zanovéto, moja zZena uvi zanovéto). Primjeri obe,
obedvi, oseka, vreteno, jastreb potvrdeni su i cuvaju se, kao 1 imenica cesta. Glagol
‘sjesti’ glasi sést (séla je; sédi 2. 1. jd. imp!; sedimo 1. 1. mn. prez.; sedili gl. prid.
rad. m. mn.), do¢im sist ne ulazi u ovaj idiom. Oblici glagola ‘tjerati’ katkad imaju
ekavski refleks (ona tero svojii; ona hi téro; poterola je sve maske) kao i imenica
‘primjer’ (na primér).

Stara je zamjena jata vokalom /a/ odraZena u romanskoj primljenici prdaska
(persica: per- > pré- > pra-). Prijedlog ‘prema’ glasi prama i prima (kod mladih i
prema): sto je okrénut prama meni, hodrt je prama nima; okrénuta prima tebi. Jat je
dao /a/ u sloZenici pramalice (‘prolje¢e’), a zasvijedoGeno je i novije prolice."
Ikavskoga su refleksa i ostali primjeri tipa grnizdo, nindra, orih.

U nekim je novijim terminima u sustavu sporadi¢no zastupljen (i)jekavski odraz

jata. Osim u spomenutome leksemu vjéndac, uocen je u ovim primjerima: /jékovi (uz
. v v . A o v ceny 14
jos ucestalo medicina), svjedozba i vjézbot.

12 Ekavski je lik o¢ito (davno) izgubljen jer i milnarski i loZiski, pa evo i donjohumé&anski govornici,
poznaju samo likove vjénac 1 kriina. Govornicima ni po sjecanju nije poznat oblik vénac.

3 Mladi govornici imaju drugaéiji naglasak: pramalicé.

' Primjeri upotrebe glagola vjézbot: grédii ol subdte viezbot, po cinii vjézbe, balodu, rastézu se;
mece 1éd na nogu i likor govori da vajé da viezbo; gremo u crikvu viezbot pivot; dica gredii trenirt,
grédii viezbot.
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4.3.7. Leksemi ‘greb’ i ‘tepal

Prijevojni lik s vokalom /e/ registriran je unutar korijena imenice gréb: novi gréb;
majko grebih; Bozji gréb. Kazuje se grobje, pored koposont/ koposonta (< mlet.
campo santo).

U primjeru fepal i oblicima oCuvana je jedna od praslavenskih dubletnih
mogucnosti (tepl-, topl-), dakle s vokalom /e/: zimi bude teplo; juha je tepla,
isteplicemo obid; tépli kriih; teplica (‘toplina).

4.3.8. Slogotvorno /r/
U govoru je Donjega Humca skrac¢eno ishodisno /1/: kv, tvid.

Znacajkom je nekih brackih govora, osebice govora zapadnoga, pa i srediSnjega
dijela otoka, razvoj sekundarnoga /r/."> U donjohumé&anskome se idiomu ono
rijetko razvija, nedosljedno u istih govornika i u istim primjerima: mréonski (‘koji
se odnosi na Mirca’), usi* (‘usred’), ali brime, grihotd, Liikrica, mriza, potriba,
sric¢a, vrica; u prefiksima pri- i pré-: prgodiséit, prloni, prtokat, prmistit, ali
pribocit, prigorit, priporodit se, pripovidat, priporucit, privarit. U rijeCima je
romanskoga podrijetla sekundarni // CeS¢e dobiven: brzdla (‘kotlet) (< mlet.
brisiola), krnevol (< mlet. carneval, tal. carnevale), prsut (< mlet. persuto), prziin
(‘zatvor’) (< mlet. preson).

4.4. Konsonantski sustav — Inventar, distribucija i razvoj
Konsonantski sustav mjesnoga govora Donjega Humca sastoji se od 23 fonema:
sonanti: /v/, /j/, 1/, /t/, lm/, /n/, It/

Sumnici: /p/, /t/, /c/, It/, [¢/, /K], v/, 1d], IdT, 1g/, 11, Is], I8/, 1%/,
/zl, /z/

'S Hraste navodi da ,osobito to biva na zapadu ostrva po¢evii od Milne, gde je ta pojava
najrasprostranjenija“. Isto tako, ,,nekada ¢emo &uti i britva, mriza, pribi(t), ali rede na zapadu, a
ge$ée u mestima od NereZi§¢a prema istoku (Hraste 1940: 19-20). Simunovié pise: ,,Pojava je
osobito ¢esta u Milni, Skripu, LoZi¢ima, a ne§to manje u Dradevici® (Simunovié¢ 2009: 24).
Recentnim je istrazivanjima govora Milne i Lozi$¢a potvrdeno da se sekundarno /r/ u Milni vrlo
Cesto razvija, a ve¢im dijelom i u Lozi$¢ima (usp. Galovi¢ 2013: 184).
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U sustavu je prisutan okluziv /d’/, zvucéni parnjak tipicnoga ¢akavskoga /t/.
Zvuclne afrikate /%/ 1/%/ izostaju, fonemi su /f/ 1 /x/ postojani, fonem /1/ nije dio
konsonantskoga sustava.'®

Svaki konsonant moze stajati u inicijalnome, medijalnome i u finalnome slogu.
Ogranicenja se pojavljuju u odredenim konsonantskim skupinama.

4.4.1. Fonem /3/

Spirant /z/ sustavno se javlja i u polozaju u kojem se nije razvila fonemska jedinica
/3/, §to je vazno Cakavsko obiljezje: naruzba, naruzbenica, svjédozba, zZép,
Zigerica.

4.4.2. Fonem /x/

Bezvucni velarni spirant /x/ dijelom je konsonantskoga sustava i stabilan je u svim
pozicijama: grih, hiljada, hitit, hubdtnica, hunc¢onski, hiiskot (‘poticati, nagovarati’),
kriih, miha G jd., ohola, plahiv (‘plasljiv’, uglavnom za Zivotinje), pihdit, raskithot,
smih, strahiv (‘plasljiv’, uglavnom za Covjeka), striha, Spaher, trivhla (‘zatrudnjela’),
zahlodit, ziho 3. 1. jd. prez. (‘zijevati).

Redukcija je fonema /x/ evidentirana u nekoliko izoliranih primjera: u glagolu
tit (‘htjeti’) 1 nekim njegovim izvedenicama: #ili bidu, ti je, ticedu, ali holil,
hoéemo; u glagolu ditéot (‘drhtati’) i njegovim izvedenicama: di¢ola je, di¢edu; na
dogetku priloga 0lma (‘odmah’).

. . .- . .. .. v 1
Finalno /x/ u genitivu mnozine svih triju rodova nerijetko i§¢ezava.'’

4.4.3. Fonem /f]

Fonem /f/ ima ¢vrsto mjesto, a najcesce stoji u rijeCima stranoga podrijetla: faZolet
(‘grah s mahunom’), ferota (‘zeljeznica’), féta, fjéra (‘sveanost na dan sveca,
prostenje’), fjitbica (‘kopla), flema (‘losa rakija’), frementin (‘kukuruz), fiigot,
friskin (‘miris ribe’), frisko, frizérka, frkéta (‘ukosnica’), firminont (‘Zigica') uz
fulmin, fidra (‘podstava’), fumér (‘dimnjak’), fundaménat (‘temelj), firbast
(‘lukav’), gariful (‘karanfil'), kafd, kifla, naftalina (‘sredstvo za zastitu odjece od
moljaca’), ofendit se (‘naljutiti se’), oficij (‘brevijar, molitvenik’), Sofér, tréfit (‘naiéi,
susresti se’), zafr(i)kovat, zagra(n)fat (‘ogrepsti’) uz ograbusat.

1 U svim primjerima, radi lak3e snalazljivosti, biljezimo grafeme (¢), (h).

7 Buduéi da je rije¢ o fakultativnoj pojavi, u primjerima to nije naznageno.
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Isti je fonem rezultat izmjene stare skupine /pv/ u primjerima ufone, tifot se.

Slijed /hv/ supstituira se fonemom /f/ §to potkrepljuju ovi primjeri: fola, pofolit,
pofdlien, zafolit, Forani(n), Forka te For, uz &edée Hvor."

4.4.4. Fonem /l/

Svim je bratkim &akavskim govorima svojstvena promjena /I/ u /j/, pa tako i
govoru Donjega Humca: izjiubit, judi, kdpja, kasjat, kosija, kroj (‘kralj’), majac,
nedija, pjiicot, pogobjen, postija, prijatej, voja, zemja, zdrovje, ziij. Zbog promjene
/1/ u /j/ ne moze se zakljuéiti je li epentetski /I/ bio umetnut u sljedove /pj/, /bj/, /vi/,
/mj/. U manjem je broju rije¢i zasvjedoten prijelaz /i/ > /I/: pléskot, Polska,
prizelkivat, Vélko, zadovolstvo. U primjerima tipa Boljanin (‘stanovnik Bola),
podiljen, vesélje jotovanje nije provedeno pa je izgovor jedinica /1/ 1 /j/ nesliven (ali
uje, zéje).

4.4.5. Status finalnoga /l/

Jednako kao i u svim brackim cakavskim idiomima, u analiziranome je govoru
finalno /1/:

- neizmijenjeno na docetku finalnoga sloga osnove u imenica i pridjeva te na
docetku priloga: april, datul (‘vrsta palme koja se dijeli na blagdan Cvjetnice’), dil,
ferél, kotol, mil (‘lucki nasip), posol, skéndal, sokol, sél, stol, vél, vital; bil,
debel,” gol, kisel, nogal; odizdol (‘s donje strane’), pol

- utrnuto na docetku finalnoga sloga jednine muskoga roda glagolskoga pridjeva
radnoga: bestimo, govori, napiso, ocisti, opro, pi, poce, skinu, umra, zakle, zaviko

- neizmijenjeno na docetku unutra$njega sloga: bolnica, Délka (‘stanovnica
Dola’), délni, kolci N mn., miilcima DLI mn., Nélka (osobno ime), polca G jd.,
polka (‘vrsta starinskoga plesa’), pélmih G mn., Saltiir (‘krojal’), $6lsa (‘'umak od
rajCice i drugih zacina).

'8 Vrlo je zanimljiva situacija s rije¢i ‘Hvar. Promjena /hv/ > /f/ dosljedno se ostvaruje u svim
primjerima, no ne uvijek i u rije¢i ‘Hvar’, $to je, izgleda, novija pojava jer Hraste i Simunovié biljeze
For za sve bracke govore. Tim je zanimljivije $to je jednako ovjereno i u mjestu Lozis¢a gdje je
veéina informatora kazala Fordnin 1 Forka, ali uglavnom Hvér (usp. Galovi¢ 2013: 188). U
zapadnoj je Milni redovito Foranin, Forka, For.

' Kod mladih je naglasak drugaéiji: debél.
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4.4.6. Promjena finalnoga /m/ u /n/

U govoru je Donjega Humca promjena /-m/ u /-n/ markirana u gramati¢kim
morfemima: u 1. 1. jednine prezenta: glédon, ukozen, vicen, zahitin; u instrumentalu
jednine svih triju rodova imenskih rijeci: lipin covikon, s jelnin ditéton, mojon
rodicon; u dativu, lokativu i instrumentalu mnozine svih triju rodova imenskih
rije¢i: mojin bestijon, nthovin lozjon, tijin rukon, kao 1 na docetku leksic¢kih
morfema nepromjenjivih vrsta rijeci: sedan, osan, vec¢inon. Na docetku leksickih
morfema promjenjivih rije¢i nazal /-m/ nije podlozan izmjeni: bratim, film, grom,
kum, pitom, problém, riim. Prikazana mijena konsekventno zahvaca i druge bracke
govore.

Valja izdvojiti da se /m/ zamjenjuje s /n/ 1 na docCetku unutrasnjega sloga: u
Hiincu L jd., moncié, sedandesét, zapontit, osim u polozaju ispred bilabijalnih /b/ i
/pl:  bumbok, decémbar, lumbréla, pumpa, rumbdat (‘nasilno otvoriti vrata;
provaliti), Sumpresit (‘izglacaty).

4.4.7. Fonem /v/

U dijelu ¢akavskih govora fonem /v/ moze biti reduciran u konsonantskoj skupini u
slijedu sa sonantom /r/ ili slogotvornim /r/ u istome ili narednome slogu. U
donjohumcanskome je govoru ogranicenje distribucije fonema /v/ u spomenutim
okolnostima ovjereno u nekim pojavnicama: sekar, sekrva, srbit, ali Cetvrtik,
Cetvrti, mrtvac, potvrdit, stvorit, stvidnut, titvrdo pril. Inicijalno je /v/ otpalo ispred
/r/ u rébac, ali vrana, vreteno, vruéind.

Ne moze se javiti kao protetski glas.

4.4.8. Razvoj starih skupina

Praslavenska konsonantska skupina */di/ i starohrvatska /doj/ pretezito imaju
refleks /j/: glojat, izmeju, kréja, méja, mejos, mejosnik, Méjovei (toponim), mldji,
mlajarija, porojéne, rojat (‘radati’), rojendon, rojok, sdje (‘¢ada’), slaji, tiiji, Z&ja.
Javlja se i /d’/, poglavito u pridjevu trpnome: isiden, izvaden, poliiden, poniden,
usoden, a nerijetko se ostvaruje nesliven slijed: ugrodjen, urédjen, zapovidjeno.
Oba su fonema razvijena u primljenim rije¢ima: jaketa, jeloz, jometar, justo,
kortejont, Stajiin, vijoj; dardin, redipet.

Praslavenske konsonantske skupine */zgi/ 1 */zdi/ te starohrvatske konsonantske
skupine /zgsj/ 1 /zdaj/ prate rezultat skupine */di/ odrazivsi se kao /7j/: dazja G jd.,
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A Ave 20 wu. . . v o= w21 v 1 . .
grozje, gvoZje,” mozjoni, ali gvozdica” (‘naprava od Zeljeza za lovljenje puhova,
miSeva)).

Fonem /t/ odraz je jotacije u skupinama */ti/, /toj/: braca, kiica, no¢, pliica, réc,
si¢ inf., smecé, srica.

Praslavenske konsonantske skupine */ski/ i */sti/ te njihove starohrvatske
inacice /skoj/ i /stoj/ konsekventno su rezultirale skupinom /§t'/: daséica, giiséerica,
kliséa, lisée, koscica, krséen, natasée, prisé, puséat, sééta, S¢op, viséica uz Stringa,
zapuiscen. Prema toj se osobitosti, a kako se i ocekuje, govor Donjega Humca
ubraja u $¢akavske govore.

4.4.9. Skupina /cr/

U donjohumcanskome je idiomu praslavenska skupina */¢r/ u vecoj mjeri
preobli¢ena u /cr/, §to je o€igledno iz ovjera: crvi¢i N mn.; méli crvi; glogocu mi
criva; crni javal; bilo i crno vino; sve su skaline pocrnile; posve si crna; nosila je
crninit; crni cigani(n); crveno kravdta; crvéno zemja; vista zemjé u nos je Isto
crjenicina; své je bilo crveno, crnilo o(l) ligon. U neizmijenjenu je obliku
uglavnom opstala u rije¢ima ¢#man (‘zemlja crvenica’; isto §to i crjenicina) i
crjendk (‘vrsta grozda, vrsta vinove loze’).?

4.4.10. Skupina /5t/ i druge skupine u primljenicama

Konsonantska se skupina /$t/ u govoru Donjega Humca razvila od stare skupine
[&t/: postén, postivit, Stérhe (‘Citanje ili pjevanje pojedinih tekstova u crkvenim
obredima’), Srovat. Glagol je Stit (‘Gitati’) markiran jedino kod starijih, i to rijetko:
Stij, Andrija, stij!; ala, prostij, neka svi cuijemo!; prostila san pismo; Stijemo svaki
don.

" Kod mladih: gvozde.
! Kod mladih: gvozdica.

2 U analiziranim rije¢ima bazi¢noga vokabulara bratkih govora za govor je Donjega Humca
naveden leksem criva (usp. Sujoldzi¢ i dr. 1988: 169). Izgleda da je ve¢ tada registriran prijelaz /¢r/
> /er/. 1 u zadrzanome je primjeru c¢rjénak osjetna tendencija za uklanjanje /¢r/. Primjerice, jedan
informator koji podulje prepri¢ava o vinogradarskim poslovima i u ¢éijem je pricanju Sest puta
potvrden leksem ‘crjenak’, upotrebljava ga Getiri puta u obliku ¢rjéndk, a dva puta u obliku crjéndik.
Usporedbe radi, u bliskim se Lozi$¢ima /¢r/ u pravilu ¢uva: c¢rivo, ¢rjéno, ¢rni, ¢rvi (usp. Galovié
2013: 188).
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Konsonantska skupina /s§t/ razvila se i od skupine /st/ u primljenicama, kako to
dokazuju primjeri: furést, nostromo (‘zapovjednik palube’), Stajiin, Stramdic
(‘madrac’). Paralelno sa skupinom /§t/, u primljenicama nahodimo i konsonantske
skupine /3k/ (< /sk/) 1 /3p/ (< /sp/): Skafét (‘ladica’), Skalinéda, Skartoc (‘papirnata
vrec¢ica'), Skatula (‘kutija’); oSpidol (‘bolnica’), Spaline (‘naramenice’), Sparenit
pored séédit, Spina, Spirit (‘alkohol, Zestica'), Sporkica, Spacakamin (‘dimnjacar’).
Nesto su rjedi primjeri tipa skancija, stimat, skilla uz skiila.

4.4.11. Skupina /jd/ i kompozit glagola iéi’

Na granicama prefiksalnoga i korijenskoga morfema u prezentskim osnovama
glagola prefigiranih s *idti nastaje skupina /jd/, koja je u mjesnome govoru
Donjega Humca registrirana u mnogim primjerima: dgjdemo, izojdu, nojden,
projde, snojdite se. U infinitivnim je osnovama skupina /jt/, pretrpiv§i metatezu i
jotaciju, presla u fonem /t/: izo¢, poc, proc, snoc se.

4.4.12. Cakavsko pojednostavnjivanje konsonantskih skupina

Slabljenje je napetosti konsonanata Cakavska odlika. U donjohumcanskome je
govoru pojednostavnjivanje konsonantskih skupina vrlo redovito i odvija na ovaj
nacin:
- afrikata se zamjenjuje frikativom:
dugaski, igraske N mn., kiuska, kvoska, maska, muste 2. 1. mn. imp!,
komunistiski, Némaska, dblosno, pokérniski, politiski
- okluziv se zamjenjuje sonantom:
holte 2. 1. mn. imp!, olbor, olgojen, olka(d), polpisat, polpora, siilca G jd.,
svelca G jd., zolni 1 u primjerima tipa: pol cestu, pol crikvu, ol stariné, ol Ziuci
- okluziv se reducira:
bogdstvo, hrvéski, poplat, préstava, prokleéstvo, rokvica, spliski

Sude¢i po raspolozivu materijalu, govor ne podnosi netipi¢ne konsonantske
skupine na pocetku sloga koje se eliminiraju redukcijom njihova prvoga ¢lana:
cela, éér, sovait se, Senica, tica.
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4.4.13. Asimilacija

U stanovitu broju primjera evidentirane su kontaktne i distantne asimilacije: § non,
§ nima, § #nin; oSkorusa, $ocivo (‘plodovi mahunarki)), §isa, Sisit, Zviziot
(‘zvizdati’). Potonji se oblici kod istih kazivata mogu javiti i bez provodenja
asimilacije.

4.4.14. Disimilacija

Brackim su idiomima u odredenim primjerima svojstvene disimilacijske pojave,
¢ime mjesni govor Donjega Humca ne odudara od drugih brackih govora. Skupine
/mi/ 1 /mn/ disimiliraju u /mj/ 1 /vn/: samjon 1. 1. jd. prez., sumjiv; giivno,
osavndjst, sedavndjst, a skupina /zn/ disimilira u /zl/ u: zldmen (‘znak kriza),
zldmenot se (‘prekriziti se’). Fonem /l/ rezultat je disimilacije fonema /t/ u lebro,
lebra N mn., ali bez izmjene u srebro.

4.4.15. Depalatalizacija /n/

U brackim cakavskim govorima u ogranicenome broju rijeci palatalni nazal /n/
ispred nekih konsonanata gubi palatalnost. Da je 1 govoru Donjega Humca
karakteristiéna takva realizacija, potkrepljuju podastrti primjeri: ditinstvo,”*
Jagonce Bozji (‘dio mise’), jancié, jonca G jd., lanski.

4.4.16. Umeksavanje nazala

Umeksavanje je nazala /n/ u nekim leksemima zastupljeno u skupini /gn/: gnizdo,
gndj. Na docCetku je rije¢i /n/ dosljedno umeksSan u imenici drgan (‘orgulje’), a u
sredini rijeci fakultativno u kosnica.

4.4.17. Prijelog i prefiks /va/

Polazno /va/ (< */vw/) u funkciji samostalnoga prijedloga i prefiksa dalo je odraz
N/: u Dracevicu, u glovu, u kasétu; udovac, udovica, unuik, Uskrs, ustat, uvik,
uzgat. Odraz /va/ ovjeren je u glagolu vazést/ vazimat gdje je provedena puna
cakavska nepreventivna vokalizacija, premda se nerijetko javlja i uzest: uzeli smo i

# Jednako je tako i u drugim bragkim naseljima. Simunovié¢ navodi da se ,,asmilacija po mjestu
izgovora ne ostvaruje dosljedno, ni unutar pojedinih naselja, ni uvijek dosljedno kod jednog te istog
govornika“ (2009: 30).

24 Kod mladih i s neoakutom: ditinstvo.
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vazeli smo; uzmite i vazmite. Kod starijih se pokatkada moze Cuti pridjev vazmeni,
koji je unesen u sustav putem crkvene terminologije, no obi¢niji je lik uskrsni:
uski’sno vrime; uski’sne pisme. Izdvojeni je leksem torik (‘utorak’) gdje je otpao prvi
¢lan.

4.4.18. Skupina /vas/

Skupina /vos/ (< */vbs/) nakon ispadanja poluglasa i provedene metateze
preobli¢ena je u /sv/, §to ilustriraju neki od primjera: sva, sve, svi, svdka, svaki,
svih, svacemu, svemu. Sacuvan je lik vas u kojem su sastavnice skupine razdvojene
vokalom /a/ dobivenim od poluglasa u jakome polozaju pa se metateza nije
provela: bi je vas problidi; ucinili su vas posol, jesu izili vas krith?; vas svit,
zaSkarpint se vas; vas se ismoci.

4.4.19. Rotacizam

Premda je zamjena intervokalnoga spiranta /z/ sonantom /r/ u prezentskoj osnovi
glagola ‘moéi’ (< *mogti) prisutna, ne ostvaruje se uvijek konsekventno pa su
potvrdene razliite mogucnosti: mores/ moges/ mozes, moremo/ mogemo/ mozemo,
moredu/ mogedu/ mozedu. Zanimljivo je istaknuti i oblik mozu(n) 1. 1. jd. prez.,
zastupljen kod starijih govornika.

4.4.20. Sibilarizacija

Sibilarizacija se provodi vrlo nedosljedno kod istih govornika i u istim primjerima.
U nominativu mnoZine imenica muSkoga roda zabiljeZeni su primjeri s
provedenom i neprovedenom sibilarizacijom: brki, misi, rojoci, rozi, bonki 1 bonci
(banak N jd. ‘klupa’), pragi i prazi, svidoci i svidokt, uniiki i uniici, usénki i usénci,
kao 1 u dativu, lokativu 1 instrumentalu mnozine: pragima i1 prazima, uniicima. U
dativu 1 lokativu jednine imenica Zenskoga roda sibilarizacija se djelomicno
provodi: ritki i riict, nogi i nozi, ali samo daski, guski, Majki Bozjoj, tiugl.

4.4.21. Umetanja konsonanata

Stara je skupina /zr/ sustavno razbijena konsonantom /d/ u primjerima: sazdrit;
sazdri, sazdrila; zdril, zdrila.

Do umetanja konsonanta /d/ nije doSlo u rijeima: Zerat; zere, zeru/ Zeredu;
Zerdla; Zerone, ali: ndzdra, nazdrla.

Umetanje je /r/ markirano u imenici gravron (‘gavran).
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4.5. Realizacija konsonantskih fonema
Fonem /&/ realizira se kao [¢].%
Nazalni /n/ u polozaju ispred /k/ i /g/ ostvaruje se u svojoj velarnoj varijanti:

[angina), [boyka]l G jd. (klupa’, banak N jd.), [ingléski], [inkartit] (‘ozbukati),
[Tonko].

5. Prozodija govora

5.1. Inventar i distribucija

Inventar naglasnoga sustava u govoru Donjega Humca ¢ine: kratki silazni (@), dugi
silazni (a), neoakut (@) te prednaglasna duljina (@) i nenaglaSena kracina (a).

Distribucija je naglasaka uglavnom slobodna, odnosno svaki se od pojedinih
naglasaka moze naci u bilo kojem polozaju u rijeci izuzev kratkoga silaznoga koji
ne moze stajati na vokalu /a/ u inicijalnome ili medijalnome slogu. Dugi /a/ u
nefinalnim pozicijama nastao je duljenjem kratkoga naglasenog /a/ i ostvaruje se
jedino pod uzlaznim naglaskom, odnosno neoakutom.

Kratki silazni naglasak je odsjecen, silazne intonacije 1 potvrduje se:

- u inicijalnome slogu:
dugaski, grebu L jd., kotla G jd., pijemo 1. 1. mn. prez., sjoli gl. prid. rad. m.
mn.

- u medijalnome slogu:
cigarétih G mn., pokora, potirola gl. prid. rad. z. jd., siisidu A jd., zamécée 3. 1.
jd. prez.

- u finalnome slogu:
grozda G jd., mrtvact N mn., zaminiit, zovete 2. 1. mn. prez., zalosti L jd.

Dugi silazni naglasak je u kretanju tona lomljen, silazne intonacije i potvrduje
se:

- u inicijalnome slogu:
kliiko, moscéon 1 jd., ovea, préela gl. prid. rad. z. jd., zaspoli gl. prid. rad. m. mn.

- u medijalnome slogu:

¥ Srednje & izgovara se na naéin da ,,vrh jezika slabo dodiruje prednje alveole i gornje zube, dakle
je negdje na pola puta izmedu donjih zuba (Sto je karakteristi¢no za Stokavsko ¢) i uzdignutog
polozaja prema alveolama (Sto je karakteristicno za ¢)“ (Mogus 1977: 65).

249



Filip Galovi¢:
Govor Donjega Humca

gusinka, kunodi D jd., novémbar, pokgjni, postirski

- u finalnome slogu:
karatil, potoni gl. prid. rad. m. jd., prsurot G mn., smecé, uzavri gl. prid. rad.
m. jd.

Neoakut je u kretanju tona lomljen, uzlazne intonacije i potvrduje se:

- u inicijalnome slogu:
palac, pameti L jd., pivca G jd., plivimo 1. 1. mn. prez., véZete 2. 1. mn. prez.

- u medijalnome slogu:
pecirva, pocéla gl. prid. rad. z. jd., pogojos, pozanola gl. prid. rad. z. jd.,
rodakva

- u finalnome slogu:
ceron 1jd., jagol G mn., mazgon 1jd., oficir, svile G jd.

Sacuvana je prednaglasna duljina, zanaglasna je pokracena. U jednoj rijeci moze
biti samo jedna duljina. Prednaglasna duljina ne moze stajati ispred neoakuta.
Ostvarena je neposredno ispred:

- kratkoga silaznoga:
mosti L jd., oglodnit, préde 3. 1. jd. prez., zloti L jd., zvonimo 1. 1. mn. prez.

- dugoga silaznoga:
blozén, lupéz, mihuron 1jd., obroni gl. prid. rad. m. jd., vingn I jd.

U naglasnome sustavu donjohumcanskoga govora funkcioniraju: opreka po
intonaciji, opreka po silini, opreka po kvantiteti. Dakle, silaznost/ uzlaznost,
naglasenost/ nenaglasenost i duljina/ kracina imaju razlikovnu funkciju, Sto je
vidljivo u ovim primjerima:

Zene N mn. — Zene G jd.;

more im. — more 3. 1. jd. prez. (‘moéi);

stid (‘posuda’) — siid (‘drzavni organ’);

biz 2. 1. jd. imp! — biz im. (‘grasak’);
dohodi 3. 1. jd. prez. — dohodi gl. prid. rad. m. jd.;
kipt 2. 1. jd. imp! — kip? gl. prid. rad. m. jd.;
pleten 1. 1. jd. prez. — pletén gl. prid. trp.;
oni (‘onaj’) — oni (‘oni’);
¢ere N mn. — cere G jd.;
parit (‘izlagati pari, pariti’) — parit (‘izgledati’);
brimena G jd. — brimena N mn.
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Enklitike uglavnom nisu naglasene: i onda bidu bili nosili; ona ce ti pomdj
napisat, zvola je da mi rece. Ipak u stanovitim okolnostima mogu preuzeti
naglasak: ce sé tice téga; jo mislin da on to ne bt; ¢e bidu cinili; pitdla me da ce ¢
mu darovat.

Iz niza je navedenih primjera u radu razvidno da su u govoru provedena neka
duljenja. Isti¢emo duljenje ispred sonanta: dim, dlon, gotov, kotol, roj, tovor te
duljenje ispred zvucnih konsonanata: bob, obid, obroz, prog, slob. Rezultat je
duljenja, prema ocekivanju, dugi silazni naglasak.

Prema Mogusevoj klasifikaciji rije¢ je o starijem naglasnome tipu u kojem je
izvrSena metatonija kratkoga silaznoga naglaska na /a/ u otvorenome nezadnjem
slogu u naglasak koji se intonacijom ne razlikuje od neoakuta.

5.2. Podrijetlo naglasaka

Prozodijske se osobine izvode iz starohrvatskoga tronaglasnoga sustava. Vaznije
posebnosti:

< grod, kost, pontin, tilo, tri

< pri duljenju u zadnjem/ jedinome slogu pred sonantom ili zvucnim
konsonantom: bubrig, gréb, krov, cobon, roz

<uglavnom u nefinalnome slogu pred konsonantskom skupinom sa sonantom ili
zvuénim konsonantom: nindra, oponci N mn., Zumonce, sridni, jogla (uz jagla)

< u jedinome ili zadnjem slogu glagolskoga pridjeva radnoga muskoga roda
jednine: ¢, govort, hodt, sé, udrt

. < bolesna, govédina, izist, kobila, Zena

< kraéenjem /i/: civ, ki'v, tvid

< u nominativu mnozine imenica srednjega roda: brimena, imena, ramena,
vimena

< rijetko pri pomicanju naglaska na proklitiku: né smis, né znon

< dvor, mejos, muci 3. 1. jd. prez., pedesét, Siisa

< pri duljenju /a/ u otvorenu slogu izvan ultime: bdacva, jagoda, opanak, prizalit

< pri duljenju naglasenog /a/ u prijedlogu u proklizi: nd@ more, na zub
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< kra¢enjem u zanaglasnome polozaju: cistila gl. prid. rad. Z. jd, glédomo 1. 1.
mn. prez., golub, misec, sestor G mn.

< u slogu ispred ~: bondé G jd. (bondi L jd.), juhé G jd. (jiha N jd.), ruké G jd.
(raka N jd.)

6. Morfologija govora

Cakavska morfologija ¢uva mnoge arhai¢ne crte, no na ¢akavskome su jugoistoku
inovacije nerijetke.

6.1. Imenice
6.1.1. Imenice muskoga roda

U instrumentalu jedine prevladao je nastavak /-on/, uz vrlo sporadi¢na odstupanja:
gnojen/ gnojon, ujen, ali kjiacon, mizon, ngzon, sicon, vicon, Zijon.

Redoviti su kratki mnozinski oblici jednosloznih i dijela dvosloZznih imenica
muskoga roda, odnosno oblici bez proSirenih osnova umetkom /ov/ ili /ev/: bori,
dlani, golubi, gromi, posli, pitl, $¢opi, stoll.

b b b b b b

Genitiv mnozine moze imati trojake nastavke: /-ov/, /-ih/, /-@/: bubrigov, glasév,
Jjunokov, orthov, rogov, trakdv; cimok, don, svétoc, usénok; gospodorih, karatilih,
misecth, misih, vitlih, Zmilih. ZabiljeZene su i paralelne moguénosti u nekih
imenica: jaztkov/ jazikih, prosoc/ projcih.

U dativu, lokativu 1 instrumentalu mnoZine opaza se sinkretizam, odnosno
padezi su izjednaceni u /-ima/: brodima, cunima, kandilirima, konima, mornorima,
projcima.

6.1.2. Imenice srednjega roda

Imenica dite saCuvala je karakteristike negdasnje t-promjene: dite: diteta, ditetu,
dite, dite, ditetu, ditéton. Zbirna imenica dica mijenja se kao imenica Zenskoga roda
u jednini: dica, dice, dici itd. Imenice negdasnje n-deklinacije zadrzale su infiks
/en/: brime, brimena; time, timena;, vrime, vrimena; U mnozini brimend, timenda,
vrimena. Negdasnja s-deklinacija saCuvana je u mnozinskim oblicima imenica cudo
i nebo: cudesa, nebesa, iako imenice mogu imati i oblike ciida, néba.
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Genitiv mnozine ima dvojake nastavke: /-ih/, /-@/: koritih, sidrih, srcih; imén,
joj, lebor,*® ramén. U ponekim je primjerima distribucija tih nastavaka jednako
moguca: kolin/ kolinih.

U dativu, lokativu i instrumentalu mnoZzine sustavan je nastavak /-ima/:
biloncima, grobjima, kolima, pojima, selima, vretenima.

6.1.3. Imenice Zenskoga roda

Imenice negdasnjih r-osnova ‘mati’ i ‘kéi’ glase mdter i éér: matere, materi, mater
itd.; cere, ceri, cér.

U genitivu mnozine zastupljeni su dvojaki nastavci: /-ih/, /-e/: armerinih,
bahuijih, kobilih, tavdjih; dis, krusok, Iitor, srdél, trison, udovic. Ista imenica
kadsto moze imati jedan ili drugi nastavak: brokov/ brokvih, dasok/ daskih, miirov/
murvih.

Dativ, lokativ i instrumental mnozine ima trojake nastavke: /-on/, /-ima/, /-ami/:
kokoson, kozon; kravima, kii¢cima, plocima, ponistrima, prijatejicima; beStijami,
zenami. Distribucijski je kriterij tih nastavaka nejasan, pa su Cesti primjeri tipa: ne
mos nogdami/ nogon; 1sa je s ¢vcimal ovcom; nosin vodeé bestijami/ bestijon/

......

6.2. Pridjevi

Pridjevi su potvrdeni u odredenome i neodredenome obliku. Neodredeni se oblik
pridjeva iznimno rijetko javlja u kosim padezima. U deklinaciji je odredenih
pridjeva doSlo do izjednacenja prema palatalnim osnovama, pa se u genitivu
jednine muskoga i srednjega roda biljezi: dobréga, drvenega, Zestokega, u dativu/
lokativu jednine lipemu (i lipen), vridnemu (i vridnen) itd.

Kada pridjevi imaju imeni¢ku funkciju, zadrzavaju pridjevsku promjenu: odvedi
mélu u Skiilu (molo N jd., ‘djevojgica’); désa je u Hiumac s novon mlédon (mlodo N
jd., ‘djevojka, buduca zarucnica’); mojoj storoj je otic bi iz Polhumgv (storo N jd.,
‘svekrva)).

Komparativ se tvori nenaglasenim nastavkom /-ji/: jacji, lipji, mékji, sldji, tézji,
visji te naglaSenim /-iji/: biliji, slabiji, Sporkiji, tisniji, veseliji. Komparativno se
znacenje kadSto moze izricati i opisno: mane zol, vece vridan.

% Kod mladih ispitanika: lebér i [ebor.
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Superlativ se tvori predmetanjem prefiksa naj- obliku komparativa: nojveci,
nojkiseliji, nojmrsaviji, nojpametniji.

6.3. Zamjenice
Li¢ne zamjenice ja’ i ‘ti’ u instrumentalu jednine imaju oblike ménon, t&bon. U
akuzativu mnozine oblik ‘ih’ glasi hi: jesi hi vidi?; ni hi bilo doma.

Pokazne zamjenice ‘ovaj, ‘taj’, ‘onaj’ glase (0)vi(n), (0)ti(n), (0)ni(n).

Oblici takov, (o)vakov 1 (o)nakdv rabe se naporedo s likovima (o)vaki, (o)taki 1
(o)naki.

Zamjenica ce potvrdena je kao upitna i odnosna zamjenica za znaenje ‘nezivo’:
¢e mu wvik nisto govoris?; ce sé dogodilo?; ce sé dogdjo?; ce bis tila?; pocedu
pozat e jé ostdlo; vis ce san ti napisdla; neka cinii ce hi je voja; onil sltku ce si
nosli. Genitiv ¢ésa ovjeren je u starijega naraStaja, uz cesée céga. Zamjenica co
izrazava upitnost sa znacenjem ‘§to?’, a potvrdena je i kao neodredena zamjenica u
znadenju ‘nesto, bilo §to, i8ta’: znds ¢67?; i sal ¢6?; jesté ¢o izili?; imote ¢6 maslin?;
jemo ¢o6 novega?; né znon hoce oskorusa ¢é narést, mislidu da me ¢o boli.”’ Upitne
i odnosne zamjenice za ‘Zivo' glase koji, kojo, kojo: koji je covik zvé?; oni koji je
vidi na svojé 0¢i; kojo je no zena?. Oblici ki, ko, k¢ za ovoga istrazivanja nisu
zasvjedoCeni. Zamjenica ce u zavisnoj se recenici u funkciji veznika moze odnositi
i na ‘7ivo: oni(n) frotar e jé bi loni; oni ce nan je bi iikre ije; vidila je véga
Postiranina ce nan je mdsline bi cCisti; hodi je u oné Zené ce je bila bolesna.
Srastanjem nekih prijedloga s akuzativom upitno-odnosne zamjenice razvili su se
kompoziti zo¢, poc, noc, ali samo isto: zoc lazes?; poc si ploti vino?; noc si stavi?,
a iisto ¢es nosit?

Zamjenice ‘Ciji, ‘¢ija’, ‘Cije’ imaju oblike ¢ihdv, ihova, Eihdvo: po césti je
nikoliko kréov, ali né znomo cihove su; mi smo svojta, a ona méne pito da c¢ihova
san!. Usustavljeni su oblici svacihov (‘sva&iji’) i nicihov (‘nigiji’).%*

Neodredena zamjenica niko(r) ima znadenje ‘nitko’, dok nikd(r) zna&i ‘netko’.
Zamjenica nisto pokriva znacenje ‘nesto’. Za znacenje ‘neki’ rabi se niki.

" Pozornost izaziva da se kod dviju kazivacica javlja i ¢a kao upitna i odnosna zamjenica: Ca bidu

Jili?; Ca mii wvik pripovidos?; néce nista ¢a mii se réce; én je réka ono ¢a smo mi tribali réé.



EZIKOSLOVLJE

15.2-3 (2014): 231-267

6.4. Brojevi

Glavni brojevi glase: jedon, dvo, tri, Cetiri, pét, sést..., deset, jedindjst, dvondjst,
trindjst, Cetrndjst, petndjst..., dvodeset, dvastijedon, dvastidvo, dvastipet,
dvastidevet itd.”

Po pronominalnoj deklinaciji mijenja se glavni broj jedon i1 svi brojevi koji u
sklopu imaju jedon (21, 31.., 101..): jelnéga, jelnému; dvastijelnéga,
dvastijelnému itd.

Redni se brojevi svi mijenjaju: prvéga, prvému, driigega, dvadesétega... Oblici
‘prvi’ i ‘drugi’ u nominativu jednine muskoga roda mogu dobiti sekundarni /-n/:
prvin, driugin.

Frekventna je uporaba brojevnih imenica: dvoje, troje..., dvojica, trojica,
desetorica...; isto tako i brojevnih priloga: deseétak, tridesetak i dr.

Za znaCenje ‘tisu¢a’ upotrebljavaju se oblici mijor i hiljada.

6.5. Glagoli

Iz sustava su glagolskih oblika nestali aorist i imperfekt.”® Glagolski prilog pro3li
takoder nije dio sustava. Isticemo neke karakteristike.

6.5.1. Infinitiv

Infinitiv je dosljedno apokopiran. Ukoliko osnova zavrSava vokalom, moze se
reducirati i finalni /-t/: dobi, drza, podni, ugost, ali krést, ispec¢, moc, pomést (v.
biljesku 6).

6.5.2. Prezent

U 3. licu mnozine prezenta nastavci su /-du/ i /-u/, od kojih prvi preteze: mucidi,
plividu, spiséodu, umidu, zaboravidu;, cistu, drzi, otecii, primu. Katkada su mogucéi
paralelni ostvaraji: castu/ castidu, nosu/ nosidu, stojii/ stojidii, zovi/ zovedii, zeru/
zeredu.

% Oblici u kojima prije finalnoga /-t/ stoji vokal, finalno /-t/ realiziraju fakultativno.

3% Satuvan je jedino imperfektni oblik glagola ‘biti’ koji se upotrebljava za tvorbu tzv. imperativa
prosloga: bisen, bises, bise, bisemo, bisete, bisedu.
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Glagol ‘Zivjeti’ u infinitivu glasi Ziviz, do¢im su za prezent karakteristi¢ni oblici
glagola *Zivsti: Ziven, Zives, zive, zivemo, Zivete, Zivil.

Oblici zanijekanoga prezenta glagola ‘biti’ glase: nisén, nist, ni, nismd, niste,
nisit.

Zanijekani prezent glagola ‘imati’ ima ove oblike: nimon, nimos, nimo, nimomo,
nimote, nimodu.

U mnogim se ¢akavskim govorima glagol za znadenje ‘iéi’ izrazava dvjema
supletivnim osnovama: infinitivnom %od(i)- 1 prezentskom gre(d)- (< *gred-), kako
je potvrdeno i u govoru Donjega Humca:

- prezentska osnova: ne grés u nediju?; gremo na bale; grén cas doma; glédojte
kako grete, skiiro je!

- infinitivna osnova: morala je hodit ¢a; ni hodila u skiilu, a citdla je oficij; bila
bi jo ol subote hodila u Séke; ala holte vamo; oni su u nds hodili tri pita na
godinu.

Podrucje juznocakavskoga dijalekta (juznije i isto¢nije od Drvenika) ima
posebnu tvorbu iterativnih prezenta. U govoru su Donjega Humca vrlo frekventni
takvi oblici: napravije krov, maska se umije, otkupije uije, pokazijes slike, sakrije
pineze, zaminije gumu.

6.5.3. Imperativ

U imperativu je vrlo frekventno reduciran vokal /i/ u nastavcima u 2. licu jednine i
u 1.1 2. licu mnozine: brgj, dones, mic, oper, rec, tr¢, vrot se; donésmo, prominmo,
sprémte, ozénte se, ucinte; ali ukredi, vidi, zasvitlt; maknimo.

6.5.4. Futur L. i futur I1.

U futuru I. redovito se osnova infinitiva spaja s enklitickim oblicima glagola
‘htjeti’: govoride, kapibedu, moliées, napravice, razbiéemo, znicéemo. Ukoliko se
futur pravi inverzijom, infinitiv ostaje neizmijenjen: ont cedu capat; teta je rékla
da ¢e pomest; 1Sla je da ¢e poslat télegram.

U brackim govorima nahodimo i futur II. koji se, kao u analiziranome govoru,
tvori na dva nac¢ina: a) od trenutnoga prezenta glagola ‘biti’ i pridjeva radnoga
odredenoga glagola: ako budu cinili gluparije, ukort hi!; ka(l) budete 1Sli u
Supétar, pocemo i mi, b) od trenutnoga prezenta glagola ‘biti’ i infinitiva
odredenoga glagola: ako biide govorit o pingzima, ti muc!; kal budete cinit dje,
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zovte nas!; kal budedu navréot lozje. Obje se mogucénosti naporedo Kkoriste.
Zanimljivo je istaknuti primjer jedne kazivacice u kojem rabi oba nacina: I onda
sa(n) mu lipo rékla: Ako biiden moé, docu’ Jé tako? Nekd me ne zovil jer ako
biiden mogla, pocu.

U donjohumcanskome se idiomu, ali i u nekim drugim brackim idiomima,
konstrukcijom futura I. glagola ‘biti’ i glagolskoga pridjeva radnoga odredenoga
glagola izrazava radnja koja ¢e se odviti prije neke druge radnje, odnosno
vjerojatna radnja u proslosti, $to Menac-Mihali¢ naziva tzv. predbuduc¢im
vremenom (usp. Menac-Mihali¢ 1989: 101). U govoru to ovjeravaju primjeri: bice
pobro své mdsline; bices vidi Icu; bice ucinila zovit.

6.5.5. Perfekt

Tvori se od kratkih oblika trajnoga prezenta glagola ‘biti’ i glagolskoga pridjeva
radnoga odredenoga glagola: nismo nista pivoli ol stroha; pofrigola je gire; sestra
se ¢apdla za glovu; své su masline [6ni ocistili; ukrcé nas je. NaglaSeni su samo
dugi oblici prezenta: jesit nosli?; jeste hi kapili?.

6.5.6. Pluskvamperfekt

Tvori se od perfekta glagola ‘biti’ i glagolskoga pridjeva radnoga odredenoga
glagola: bila mi je rékla da ce donit; bili su dosli prin nego su 15li po kozii u
Dracevicu; mi smo mu bili napisali, ma nas ni posliso; onda je bt dove dvojicu.

6.5.7. Imperativ prosli

Osobito je proSirena upotreba imperativa prosloga koji oznacava da se nesto trebalo
ili moglo u¢initi u proslosti. Tvori se od imperfekta glagola ‘biti’ i infinitiva: bisete
prin zvat, bise doj slusot; bises olnit mésa; bise ucit po bi bi polozi sve; bisete in vi
dat.

6.5.8. Kondicional sadasnji i kondicional prosli

Poseban je oblik glagola bit za tvorbu kondicionala: bi(n), bis, bi, bimo, bite,
bi(du). Kondicional sadasnji tvori se od posebnoga oblika glagola bit i glagolskoga
pridjeva radnoga odredenoga glagola. Kondicional prosli tvori se od kondicionala
sadasnjega glagola bir i glagolskoga pridjeva radnoga odredenoga glagola. Potonji
je izuzetno frekventan u prepricavanju proslih dogadaja koji su se ponavljali: bili
bidu hodili u lov; bt bis ubro i onda osust grozje; onda bimo bili nosili pélme na
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Cvitnicu; bt bis ubt zéca, po iskitho; bili bidu balali; bili bimo ol pétka ostali u
Split; bili bidu Dracevjani kupovali.

6.5.9. Glagolski prilog sadasnji

Iako se rijetko javlja, zabiljezen je u nekoliko primjera: cekojuc, cuvajuc, letéé,
lezec.

6.5.10. Glagolski pridjev trpni

Glagolski pridjev trpni moze imati razli¢ite nastavke koji se dodaju na infinitivnu
ili prezentsku osnovu: /-n/, /-en/, /-jen/, /-ven/, /-t/. U govoru su potvrdom podastrti
primjeri: ¢apon, doceékon, dovedén, ndcet, nagovoren, prignut, proklet, samlivén,
ubijén.

6.5.11. Optativ.

Optativ je oblikom jednak glagolskomu pridjevu radnomu, a rabi se za izricanje
neke zelje. Obi¢no dolazi u zdravicama, kletvama 1 psovkama: zivi nan ti majko i
ozeni se brzo!; kiiga te pomela!; more te guzalo!; vroj te olni!; na dobro van doslo
porojéne Istisovo.

6.6. Veznici

Od veznika se istice ma romanskoga podrijetla koji se paralelno upotrebljava sa
suprotnim veznikom ‘ali’: réka si da ées nazvat, ma nist; bila bi(n) kipila, ma nison
tila.

7. Sintaksa govora

U mnogim znac¢ajkama sintaksa pokazuje romanski utjecaj. Sintakticke crte govora
Donjega Humca uglavnom su podudarne sintaktickim crtama ostalih brackih
cakavskih govora. Izdvojit ¢emo neke najizrazitije.

7.1. Konstrukcija prijedloga ‘od’ i imenice u genitivu

Spoj prijedloga o/ i imenice u genitivu, koji je izuzetno frekventan, oznacuje
gradivnost, posvojnost ili uzrok: kiica ol Lukrice; jitha ol mésa; kadéna ol matere;
véra ol srebra; kosnice ol kamena; prog ol kiice; bliiza ol svilg; ol teté ¢ér; ol ceré
sin; umra je ol srca; umrla je ol $¢ticavice.
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7.2. Prijedlog ‘u’ i genitiv imenskih rijeci

Vrlo su obi¢ne konstrukcije prijedloga ‘v’ i imenske rijeci u genitivu koja oznacuje
v e ’ . . . . JE ~ ~ ~ ~ o~
zivo . Redovito se rabi za smjer kretanja: dojdite u nos!; gré u Nélke, grén u svojé
cere; gremo u Ivana, a onda u Toneta; 1 mjesto: bili smo u Jugovica; bila je u popa;
bi je u likora.

7.3. Instrumental drusStva i instrumental sredstva

Instrumental drustva ve¢inom ima prijedlog s/ sa: sa $vorom; s teton, s vami.
Instrumental sredstva moze i ne mora imati prijedlog: kopat motikon; onda se to
pece pol tire, onda hi posli izvadis peringn; dvi palice vézene s konopon; udri ga je
sa Stbon; 181i su s autébuson.

7.4. Posesivni i eticki dativ

Posesivni je dativ obi¢an u ovome idiomu: jé tebi nono hodi it lov?; ngj je brat bt
profesir, meni je mdter uvi hodtla u M(i)lnu.

Eticki dativ takoder se nahodi: i onda san ti jo dosla; tako san ti jo to ucini i
mirno Bosna; a di si mi, [ipoto moja?; pozdrav mi ga.

7.5. Sveza ‘za’ i infinitiv

Nisu neobicni spojevi tipa: doj cagdd za izist; ovi pakét mi je za olnit na postu; ti(n)
vestit mu je za obiic ol nedije; prosek smo cinili, ali né za prodat.

7.6. Broj ‘jedan’

Broj jedon moze biti u funkciji neodredenoga Clana: on je jedon veli gad!; njézina
mater je bila jelna dobro Zena, tuda je hodilo jelno dite.

Oblik jelnd/ jelnii upotrebljava se u znacenju ‘otprilike, priblizno’: kal o umisis,
onda stavis jelno dvodeset dék méda i nisto mlika; ni nas ptino, bice nas bilo jelnii
tridese; do té kapelice vajo hodit jelno cetrdesét minitih.

7.7. Prilog ‘di’

Isti se prilog rabi za izricanje mjesta i smjera: a di grés?; di su 1sli?; di ste bili?.
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7.8. Prilog ‘nazad’

. . A 31 . . . - . .
Prilog ‘nazad’ glasi ndse.” Osim u mjesnome znacenju, rabi se i u vremenskome
kada se govori o nekoj vremenskoj tocki u proslosti: wmra je nose dvo godiséa,
trefila san je nose nikoliko don.

Za izricanje nekoga vremenskoga perioda u proslosti rabe se konstrukcije tipa: u
moje doba, u ono doba, u mojé vrime, u ono vrime, u storo doba.

7.9. Lik ‘¢a’
Lik se koristi uz glagole kretanja, a oznacuje udaljavanje od nekoga mjesta: grén
¢a pul doma; niste nista izili, a vej gréte ¢a;, pocedu éa u nediju.

7.10. Prijedlozi ‘o’ i‘po’ i vremensko znacenje

Pomocu prijedloga ‘0’ i ‘po’ izri¢e se priblizno vrijeme nekoga zbivanja. Spojevi
tipa o BoZicu se 10 pece; o Svétoj Margariti biide fjéra imaju znalenje ‘taj dan’.
Primjeri tipa po Velgj Setemoni grédu brat; po Veloj Gaspt posme dazjit imaju
znadenje ‘nakon’.

7.11. Prijedlozi ‘radi’ i ‘zbog’

Prijedlog ‘zbog’ oznaluje samo uzrok: zbdg dca ne gré piino u Hiamac. Prijedlog
‘radi’ moZe oznacavati i namjeru i uzrok: radi réume se sva osisila; poliidila je radi
tebe!; i$a je u Sélca radi Guta (u znaenju ‘poraviti automobil’).

7.12. ‘Neka’

U namjernim i izri¢nim reenicama osim ‘da’ rabi se i ‘neka’. Medutim, Cesto se u
Zivim razgovorima upotrebljavaju oba lika zajedno: réka je da neka umiknes;
Vesna je rekla da neka ne grémo ako bude sldabo vrime.

7.13. Cesti¢na skupina ‘je li’

U upitnim se reCenicama sustavno izostavlja Cestica ‘Ii’: j& ispekla?; jesté donili?;
Jjesu portili?. Vrlo su Ceste konstrukcije tipa: a su utekli?; a su imali postole?; a se
uvridi?; a ste no ne vikali?

| . T ~
3! Poneki govornici imaju neoakut: nése.
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7.14. Akuzativ kao oznaka mjesta

U mnogim srednjodalmatinskim govorima akuzativ namjesto kretanja oznacava
mjesto. Pojava je uglavnom redovita u brackim govorima. Donjohumcanske su
ovjere: jeste bili u crikvu sino¢?; nasa san hi di sedii na kafii; Zivemo u Humac;
kont su u Stalu; rodila san u Puciséa; bili smo u Supetar. Takoder, prilozna oznaka
mjesta umjesto u instrumentalu stoji u akuzativu: stojidit pod gomilu; cilu noé su
prid butigu sedili i fumali.

7.15. Bezliéne konstrukcije

Ponekad se javljaju bezli¢ne konstrukcije: jucér ga je jope zabolilo; ¢apdlo ga je
po su ga prinili u bolnicu.

7.16. Elipse

U zivome su govoru frekventne elipticne recenice, odnosno reducira se ono $to se u
odredenome kontekstu podrazumijeva: dgjdi po cemo zapivot jelnii! (pismu
‘pjesmu); ce sé& sromis? izi kis! (slakéga ‘kolaca); dla, zafuméj jelnéga (Spanulét
‘cigaretu’).

7.17. Red rijeci

Red je rijeci u recenici slobodan, a ponajprije ovisi o tome $to govornik zeli
istaknuti (v. 10. Ogledi govora).

8. Leksik govora

Bracki govori imaju vrlo zanimljiv leksik. Ondje se mogu prona¢i leksemi
bastinjeni iz praslavenske epohe, starohrvatski leksemi, niz termina romanskoga
podrijetla i dr. Mnogi su od njih u raznim fonoloSkim inaficama zastupljeni u
drugim cakavskim govorima, ali i u nekim Stokavskim i kajkavskim idiomima.
Istaknut ¢emo pojedine donjohumcanske potvrde.

Leksem %6z u zna&enju ‘donji dio leda’ praslavenskoga je podrijetla: boli me hoz.
I s¢it (‘dio noge, gnjat) je iz praslavenskoga jezika: bolii me $ciitl. Starohrvatski je
leksem Zgordc koji se rabi u znacenju ‘kvrga, izraslina’: udri se it glovu po mu je
izleti Zgordc. Imenica Zivot moze se rabiti u znaGenju ‘tijelo’, kao i u mnogih
Cakavaca: iSa je 1e¢ jer ga boli cili Zivot (‘cijelo tijelo’); da je vas zivot boli. U
raznim je fonoloSkim inac¢icama u ¢akavskim govorima uobicajena rije¢ ogon: uzgi
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ogon da ispecemo. U Cakavskome, u arhai¢nim Stokavskim govorima, pa i u
kajkavskome javlja se rije¢ propuh: ¢apo me propuh po me ttho boli. Potvrdena je
rije¢ hréb ‘panj koja se javlja u mnogih ¢akavaca u raznim oblicima: ndjboji su
hrébi ol masline za gorit zimi. Leksem pot rabi se u znaenju ‘znoj’, tako i potan
(‘znojan’), a pocesce se Cuje i glagol ispotit se (‘oznojiti s€’): ol miike san se
ispotila. 1z praslavenskoga je takoder termin mliza koji se javlja u znacenju ‘prvo
kozje ili kravlje mlijeko’. Na prostoru juznocakavskoga dijalekta dolazi jidit se i
Jjid, $to je evidentirano i u donjohumcanskome idiomu: naidi se; jidan je. Znatno je
zastupljen i stari glagol iskat (‘traziti): iskali su te; iSki, iski, po ¢es noc¢!. Kao i u
mnogim Cakavskim ikavskim govorima te u nekim govorima drugih narjecja, u
Donjem Humcu Cesto se rabi imenica praslavenskoga podrijetla doz (‘kisa’), a tako i
glagol daZjit (‘kisiti)). U Cakavstini je i kajkavstini posvjedocena imenica vids
(‘vlas, nit kose’), takoder praslavenskoga podrijetla, koja je u brackim govorima
muskoga roda. Imenica pramaliée (‘prolje¢e’) dobro je sacuvana. Imenica zikva
(‘zipka’) registrirana je u raznim fonoloSkim ina¢icama i drugdje u ¢akavaca.

Premda cakavski govor Milne na zapadu otoka prednjaci u broju romanizama, u
donjohumcanskome je govoru markirano mnostvo romanskih posudenica (pretezno
mletackoga podrijetla) koje pripadaju raznim semanti¢kim poljima, pa navodimo
neke ilustrativne primjere. U semanticko polje odjece, obuc¢e i modnih dodataka
ulaze: borsa (‘torba)), frkéta (‘ukosnica’), gvonte (‘rukavice’), kalcéta (‘Carapa’),
kapelin (‘zenska kapa)), kapot, kolét (‘ovratnik’), mudonte (‘gate’), Sotona
(‘podsuknja’), travésa (‘pregaca’), vésta (‘haljina’). Medu terminima za zanimanja i
zvanja nerijetko se upotrebljavaju: bikor (‘mesar), ja(n)daram (‘zandar), jometar
(‘geometar’), kapiton, marangiin (‘drvodjelac’), méstar (‘uéitelj, majstor’), nostromo
(‘voda palube’), profesir (‘profesor’), Saltora (‘krojacica’), Spacakamin (‘dimnjacar’),
Svora (‘Gasna sestra’). Iz terminologije kuée notirani su sljedeéi: kusin (‘jastuk),
lanciin (‘plahta’), lavandin (‘umivaonik’), pitor (‘posuda za uzgoj cvijeéa’), Skiire
(‘prozorski kapci’), Stramic (‘madrac’). Znatan je broj termina u svezi s
gastronomijom (jela, predmeti): brujét (‘vrsta kuhanoga ribljega jela)), ciikar
(‘Secer), ¢ikara (‘Salica)), fazol (‘grah’), konsérva (‘gusta kuhana smjesa od raj¢ica’),
manistra (‘tjestenina’), Aoki (‘valjusci od tijesta’), $olsa, téca (‘lonac’), teréna
(‘zdjeld’), Zmil (‘Casa’). Povezano s obicajima, druStvenim zivotom i proslavama
nahodimo ove: baliin (‘nogomet’), briskula (‘vrsta kartaSke igra’), dota (‘miraz)),
krnevél, maskare, presec(j)iin (‘vjerski ophod’), tiimbula (‘vrsta igre pomocu kartica
i brojeva’). Od glagola romanskoga podrijetla registrirani su sljedeéi: bestimat
(‘psovati’), durat (‘trajati’), fremat (‘zaustaviti), infisat (‘umisliti’), lesar (‘skuhati’),
piturat (‘bojiti), pizar (‘teziti’), Sumpresat (‘glacati’) i niz drugih.
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9. Zakljucéak

Govor Donjega Humca, kao jedan od predstavnika srediSnje bracke ¢akavstine,
dosada nije zasebno istraZen niti opisan. U radu su na temelju novijih istraZivanja
na terenu izdvojene 1 analizirane karakteristike govora. Dobiveni rezultati
potkrepljuju da se veci dio jezi¢nih znac€ajki ovoga idioma podudara sa znac¢ajkama
drugih brackih cakavskih govora, no ovjerene su i poneke razlicitosti, koje se
o¢ekuju izmedu brackih naselja, uz neznatne manje promjene.

Glavne su fonoloske posebnosti: ikavski odraz jata, uz manji broj stalnih ekavi-
zama; vokal /a/ kao kontinuata poluglasova te pokoja potvrda vokalizacije polugla-
sa u slabome polozaju; dvojaki refleks prednjega nazala; vokal /u/ kao rezultat is-
hodisnoga */l/ i straznjega nazala; kratki slogotvorni /r/, naglasen ili nenaglasen,
sustavno bez popratnoga vokala; primjeri tipa krest, rést, rebac; leksem gréb; pro-
tetski konsonant /j/ u ponekom primjeru; konsonantski sustav s ovim osobitostima:
izostanak zvuc¢nih afrikata /%/ 1 /%/, Cuvanje fonema /x/, stabilnost fonema /f/, izos-
tanak fonema /i/; tipiéni Gakavski /t/ kao bezvuéni parnjak zvuénomu /d”/; spirant
/Z/ u polozaju u kojem se nije razvio /3/; fonem /j/ kao rezultat konsonantskih sku-
pina */di/ i /d9j/, rjede /d”/ ili nesliven slijed /d+j/ u pridjevu trpnome; konsonantske
skupine */zgi/ 1 */zdi/ te /zgoj/ 1 /zdsj/ s gotovo dosljednim refleksom /zj/; konsek-
ventan $¢akavski odraz; preinacenost skupine */¢r/ u /cr/, uz poneke otklone; sacu-
vana skupina /jd/ unutar prezentske osnove od glagola tvorenih od ‘iéi’; konso-
nantske skupine /8t/, /8k/, /Sp/ u primljenica; sustavan prijelaz finalnoga /m/ u /n/ u
gramatickim morfemima i u leksickim morfemima nepromjenjivih rije¢i; dosljedna
promjena fonema /I/ u fonem /j/, s nekoliko mijena u /I/; neizmijenjeno finalno /I/ u
kategoriji docetka osnova imenica, pridjeva i docetka priloga te u kategoriji docet-
ka unutrasnjega sloga, ali njegova redukcija u kategoriji jednine muskoga roda gla-
golskoga pridjeva radnoga; redovito Cakavsko slabljenje napetosti; asimilacijske i
disimilacijske pojave u pokojim primjerima; depalatalizacija fonema /n/ u ograni-
¢enim primjerima; sporadicno umekSavanje nazala /n/, uglavnom u skupini /gn/;
odraz /u/ (< /va/) u funkciji samostalnoga prijedloga i prefiksa, rijetko /va/ u jed-
nome do dva primjera u sloZenica; oblici sva, svaki, svacemu, ali vas; djelomicno
provodenje rotacizma u prezentskoj osnovi glagola mo¢. Inventar naglasnoga sus-
tava govora ¢ine: kratki silazni (@), dugi silazni (@), neoakut (@) te prednaglasna du-
ljina (@) 1 nenaglasena kracina (@). Rije€ je o starijem naglasnome tipu u kojem je
izvrSena metatonija kratkoga silaznoga naglaska na /a/ u otvorenome nefinalnome
slogu u naglasak koji se intonacijom ne razlikuje od neoakuta. Vazna su duljenja
ispred sonanta te duljenja ispred zvucnih konsonanata koji rezultiraju dugim
silaznim naglaskom. Ovjerene su morfoloske znacajke: imenice muskoga roda (je-

263



264

Filip Galovi¢:
Govor Donjega Humca

dnoslozne i dio dvosloznih) s kratkom mnozinom; trojaki nastavci u genitivu mno-
zine imenica muSkoga roda: /-ov/, /-ih/, /-¢/, a u genitivu mnozine imenica
srednjega 1 Zenskoga roda dvojaki: /-ih/, /-@/; izjednaCeni dativ, lokativ i1
instrumental mnozine imenica muskoga i srednjega roda u /-ima/, a u dativu, loka-
tivu, instrumentalu mnozine imenica zenskoga roda trojaki nastavci s mogucénosti
slobodne distribucije: /-on/, /-ima/, /-ami/; palatalne inacice u pridjevsko-
zamjenickoj deklinaciji; zamjenice ce, co, pa 1 ca; izostajanje aorista 1 imperfekta,
kao 1 glagolskoga priloga prosloga; nastavci /-du/ i /-u/ u 3. licu mnozine prezenta,
od kojih je prvi dominantniji; glagol za znaenje ‘i¢i’ s infinitivnom hod(i)- i
prezentskom gre(d)- osnovom; tvorba iterativnih prezenta tipa priblizije; tzv. imep-
rativ prosli; tvorba futura na dva nacina; posebni oblici glagola bit za tvorbu kondi-
cionala. Od sintakti¢kih se osobina izdvajaju: spoj prijedloga o/ i imenice u geniti-
vu; akuzativ kao oznaka mjesta; sveza ‘za’ i infinitiv; prijedlog ‘v’ i genitiv imen-
skih rijeci; Ceste elipse; instrumental sredstva s prijedlogom i bez njega; prilog di
za izricanje mjesta i smjera; slobodan red rijeci; lik ¢a; bezlicne konstrukcije 1 dr.
Leksicki je fond izuzetno bogat — uz mnoge termine praslavenskoga i starohrvats-
koga podrijetla, biljezi se velik broj posudenica, osebice romanizama.

Ovim je istrazivanjem utvrdeno da je govor Donjega Humca dobro sa¢uvao niz
cakavskih osobina na svim jezi¢nim razinama i u svih narastaja, pa i usprkos novim
promjenama koje zahvacaju ¢akavske govore.

10. Ogledi govora
Informatorica: Ica (Margarita) Jadrijevi¢ (rod. 1937.)

(Onda ste hodili balat u Milnu?) Dégsla jo tin piit u M(i)Inii na bdle. A jo san hodila
vako véce piti... I lipo se jo urédila, crno vésta, i 15li ti mi. 1 dosli ti mi u solu, ka(l)
¢o, dosa me capa(t) Seke otac — stori Tomos — kal je on poce tu maziirku, té store
bale... judi, jo san letila, letila! Sve mi se bila pocéla sola vrti(t). A jo govorin da
ocemo fremat... Da né! Onda ti maziirku, to san bila zapontila tin bol! Jo govorin:
sal ¢u sést i néci za tiru poé balat. Ali Ena da bi ona isla doma, a Séka na to
govori. ,,Néces hodi ¢a jer jos ni dvo bota, jos cemo stot! ™ A dvi tire je vej bilo. A
govori Séka da neka Ena gré ¢a i zatvori kitéu, a i ées hodi s ménon, po ¢emo 1&¢
na mojii posteju jo i ti. A ce ¢émo pg ¢a, a puna sola svita, jos je i lutrija i jos je
svéga... (A kako je Seka balala?) 4 Séka, ma da vidis kako je balala, to ti se vrtila,
ma ko violina. K6 violina! I mazirku i $otis i polku i kvdtro pasi i sve! Svi su oni
dobro balali, otac ni je dobro balo. I vod u Hiimac bila bi mejko piiti dosla na bale
ili bi br dosa Martinac s auton po bi nas sve odve balat u Nerezis¢a. Onda smo
balali, igrali tumbulu... kako je to lipo bilo. J§ bi uvi bila nisto dobila na lutriju, to
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bi ti bilo smiha — jedon piit san dobila lipu posodu za dvondjst jidi, jedon piit
dasku za pra(t) robu, onda bociin, po su se uvi smijali da san sritna.

Informatorica: Lukrica Dragicevic¢ (rod. 1938.)

(Jesu to kantaduri pivoli?) Je, bilo hi je majk6. Da vidis ¢e bidu sal u Velu
Setemonu bili zapivoli ono ,,Ispovilte se Gospodinu®, onda ono dgjde ,,i potopi
faradna u more crvéno “, onda ,, Piice moj ... Mojko moja! A ka(l) bidu hodili kopa
sal u korizmu prin Uskrsa, uvik su pisme pivoli po ogradima. Znos ¢6? Bilo je
gloda, ali bilo je vesélje. Onda je bilo gloda, a bilo je opet lipo. A danas nismo
glodni — tmomo sve i nimomo nista. Nista nimomo! Nojprin, veéingn mdlo zdrévjo,
ni nikor zdrov. NI nikor glodan, ali imo i glodnih. J6 san se rodila dvas(t)prvi
seédmega tristigsme. Jo i brat smo somo. Meni je otac umra u nén ratu — Cetrdesét i
péte. A mater mi je rodila dvojicu i umrli su mi od gloda. Jedon je zivi pé miséct,
jedon sédan miséci. A prin, ope su mi umrle dvi sestré. Jedna mi je imdla dvi
godine, a jedna bic¢e godinu i nisto i umrla je ol S¢icavice. I tako... onda se mater
miucila... 15la san od osavndjst godin, a i prin san hodila nosi konistre, i na
drobilicu, i bolnicu grodila, a ce ¢u ti govori(t), sinko... ali ope — eto san se udola,
imon dvi ¢ere, imon peétero dicé, dvondjst uniikih... tako mi se cagdd zéja ispunila...

Informator: Tomislav Jaksi¢ (rod. 1960.)

Svit je nojvece hodi na lozZje. Loza je bila onda, visne, masline. Ali ni bilo ni piino
maslin, nisu svi imali. To ni ni rodilo k6 danas, jer ni bilo imjetnega gnoja, nisi
Jjudi ni znali cisti ko6 dandas. Onda bi svit hodi na Zrnote. A po vitlima se dosta sijo
slaniuitak, Sociva, a nojvece je bilo kupiisa. Prin ni bilo ovoc. Bilo je nisto koz, krov,
tovari... (A ce ste Vi cinili?) Jé san hodi i lov. Lovili smo zéce, prépelice, orebe,
sitnu divjoc. Danas itmo i tih divjih prosoc. Bilo je uvik lovosko dristvo ,,Broc*, a
svako je misto imdlo svojit Iovnu jedinicu. Hodilo se po gripima — po tri, Cetiri,
pét... Ni se smilo hodit som, a nojmane dvojica! Zéca je bilo nojtézje ubit, on je bt
nojbrzi. Inace, di izgori, tol hi buide nojvece — tol ni je pasa bojo i sve, a néce ni on
di ni pase, di ni obrodeno, di je véliko suma, di je Sporko. Zéc hoce na cistinii. (Di
ste hodili u lov?) Vako sve vida kolo Hiinca. Mi té prédile zovemo: Véla i Molo
PIis, onda Strone, Vrsovica, Poje, Méjovcei, Dumanica i tdko...
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LOCAL SPEECH OF DONJI HUMAC

Local speeches of island Bra¢ have been researched and described as a whole, but local
speech of Donji Humac has not been separately described yet. This paper presents the
results of recent research of this idiom at various linguistic levels. It shows that this local
speech shares most linguistic features with the other local speeches of island Bra¢, but
there are some linguistic features which indicate that we need new researches and
separately researches of some local speeches.

Key words: local speech of Donji Humac; local speeches of island of Bra¢; linguistic
features; dialectology.
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