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Utjecaj stupnja slozenosti zadataka na
sintakticku slozenost i tocnost u pisanoj
izvedbi

Cilj je ovog rada bio kriticki se osvrnuti na rezultate dosadasnjih istrazivanja
o uc¢incima usloznjavanja zadataka na razlicite aspekte pisane izvedbe u inome
jeziku i produbiti spoznaje o nac¢inima manipulacije razli¢itim ¢imbenicima kod
oblikovanja zadataka te kori$tenim mjernim varijablama za kvantifikaciju sin-
takticke slozenosti i gramaticke to¢nosti. Naime, prema Robinsonovu modelu,
kao najistaknutijemu za objasnjenje ucinka usloznjavanja na izvedbu, sloZeniji
zadatak rezultirat ¢e ve¢om sintaktickom slozenoséu i gramatickom to¢noséu
jer se resursi paznje ponajprije usmjeravaju prema funkcionalnim potrebama iz-
vr$enja zadatka. Znacenje tog modela, u odnosu na druge, ogleda se u naizgled
jasnoj distinkciji izmedu kognitivnih ¢imbenika s jedne strane i svih ostalih mo-
gucih ¢imbenika na ishode u govorenoj/pisanoj izvedbi. Iako je tesko osporiti
utjecaj usloznjavanja zadatka na pisanu izvedbu u inome jeziku, brojna istrazi-
vanja navedene problematike rezultirala su vrlo razli¢itim i medusobno kontra-
diktornim zaklju¢cima. Razlozi se mogu pronaci u nedosljednostima u meto-
doloskim postupcima, nekonzistentnoj manipulaciji razli¢itim usmjeravaju¢im
¢imbenicima u primijenjenim zadatcima, iznimno veliku broju razli¢itih mjer-
nih varijabli te neprovedenoj procjeni razlika u kognitivnoj slozenosti izmedu
zadataka u ve¢em broju istrazivanja. Teorijska vaznost ovoga rada ogleda se prije
svega u isticanju potrebe za ustanovljenjem jasnih kriterija za oblikovanje peda-
goskih zadataka razliCite slozenosti koji ¢e imati pozitivan ucinak na sintakticku
sloZenost i to¢nost pisane izvedbe u inome jeziku.

Kljucne rijeci: kognitivna slozenost zadatka, usmjeravajuci ¢imbenici, rasprsu-
juci ¢cimbenici, sintakticka slozenost, gramaticka to¢nost, medujezik
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1. Uvod

Rastudi interes za uvrstavanjem pedagoskih zadataka u postojece silabe namet-
nuo je potrebu za njihovom sustavnom organizacijom. Pojedini istrazivaci smatraju
da je zahtjevnost jezi¢nog unosa ili leksicka slozenost temeljni kriterij za ustanov-
ljenje redoslijeda zadataka razlicite slozenosti, dok su drugi predlozili modele uslo-
Znjavanja prema kojima se pedagoski zadatci organiziraju na sljedeci na¢in — od
kognitivno najjednostavnijih do kognitivno najslozenijih.

Robinsonov model (2011) jedan je od najvaznijih modela kojima se pokusava
objasniti utjecaj usloznjavanja na izvedbu u inome jeziku. Slozeniji zadatak rezul-
tirat ¢e vecom sintaktickom sloZenosc¢u i gramatickom toc¢nos$cu jer je paznja po-
najprije usmjerena prema funkcionalnim potrebama zadatka. Kod kognitivno slo-
zenijeg zadatka korisnika inog jezika (engl. second language learner)! na odredeni
se nacin prisiljava da se uc¢inkovitije koristi jezi¢nim resursima te ¢e zbog zahtjev-
nosti zadatka postojati veca mogucnost za restrukturiranjem postojeceg meduje-
zika®. Kod kognitivno zahtjevnijih zadataka postojat ¢e veca vjerojatnost da ce se
medu sugovornicima u govorenom diskursu pojaviti potreba za pregovaranjem o
znacenju — uzajamnom rje$avanju komunikacijskog problema (npr. upotrebom po-
jasnjavajucih ili objasnjavajucih pitanja) te ¢e posljedi¢no postojati veca vjerojatnost
primjecivanja specifi¢nih jezi¢nih oblika.

Znacenje tog modela u odnosu na druge ogleda se u naizgled jasnoj distinkci-
ji izmedu kognitivnih ¢imbenika s jedne strane i svih ostalih mogucih utjecaja na
ishode govorene/pisane izvedbe. Robinson (2015) smatra da je usloZnjavanje zada-
taka posljedica pomne manipulacije razli¢itim ¢imbenicima — kognitivnim i per-
formativnim. Kod usmjeravajucih (kognitivnih) ¢cimbenika (engl. resource-directing
variables) cilj je usmjeriti korisnikovu paznju na to¢no odredene aspekte izvedbe.
S druge strane, manipulacija raspr$uju¢im (performativnim) ¢imbenicima (engl.
resource-dispersing variables) korisniku inog jezika olaksat ce ili otezati izvr$enje
zadatka (rijec je o razli¢itim uvjetima u kojima se zadatak izvr$ava, npr. moguénost
prethodnog planiranja). Osnovna razlika izmedu usmjeravajucih (kognitivnih) i ras-
prsujucih (performativnih) ¢cimbenika ogleda se u tome $to bi slozeniji zadatci (kao
posljedica manipulacije kognitivnim ¢imbenicima) trebali doprinijeti kvalitativnim
promjenama u korisnikovu medujeziku, djelujuéi na razlicite razine izvedbe (lek-
sicku i sintakti¢ku sloZenost, gramaticku to¢nost i fluentnost), dok bi manipulacija

1

Prijevod prema Medved Krajnovi¢ (2010).

2 Termin medujezik (engl. interlanguage) uveo je americki lingvist Larry Selinker 1972. godine. Pre-
ma Selinkeru, ucenici u procesu ovladavanja inim jezikom prolaze razli¢ite razvojne faze, postupno
usvajaju jezi¢ne strukture i tako izgraduju svoj medujezik. Prema Medved Krajnovi¢ (2010: 24), medu-
jezik je dinami¢ni jezi¢ni sustav koji se razvija kako korisnik napreduje u inom jeziku, a u procesu uc¢enja
postupno se priblizava ciljnome jeziku.
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rasprs$uju¢im (performativnim) ¢imbenicima trebala potaknuti na automatizaciju
jezi¢nih struktura i na vedi stupanj kontrole nad korisnikovim medujezikom.

Ciljana manipulacija tim ¢imbenicima rezultirat ¢e stoga oblikovanjem niza pe-
dagoskih zadataka (od najjednostavnijih do najslozenijih). Osnovna je pretpostav-
ka Robinsonova modela da su kod korisnika inog jezika kapaciteti radne memorije
ograniceni, ali da zato ogranicenja vezana uz kapacitete paznje ne postoje. Stovise,
oni se mogu prosiriti kako bi korisnik inog jezika udovoljio zahtjevima koje namece
sloZzenost pojedinog zadatka. Robinson se koristi izrazom izvori paznje (engl. po-
ols) za kojima ¢e korisnici inog jezika u govorenom/pisanom diskursu posegnuti u
odredenom trenutku. Njegova teorija polazi od kognitivne zahtjevnosti odredenog
zadatka kao temeljnog cimbenika i centralnog mehanizma odgovornog za kvalita-
tivne i kvantitativne promjene u korisnikovu medujeziku.

Cilj je ovog rada opisati kognitivne i performativne ¢imbenike vezane uz sloze-
nost zadatka te se kriticki osvrnuti na rezultate dostupnih i relevantnih istrazivanja
pisane izvedbe u inome jeziku temeljenih na pedagoskim zadatcima. Razlog tome
bolje je razumijevanje nac¢ina manipulacije odabranim ¢imbenicima kod oblikova-
nja zadataka te stjecanje uvida u koristene mjerne varijable za kvantifikaciju sin-
takticke slozenosti i tocnosti pisane izvedbe. Potrebno je napomenuti da je pregled
ogranicen na usmjeravajuce ¢imbenike: i) broj elemenata, ii) zahtjevnost mentalnih
operacija te iii) uvjet ovdje i sada.

Klasifikacija analiziranih radova izvrsit ¢e se s obzirom na tip usmjeravajuceg
¢imbenika, odnosno radovi o utjecaju slozenosti zadatka na pisanje u inome jeziku
podijelit ¢e se u Cetiri kategorije prema i) broju elemenata, ii) uvjetu ovdje i sada, iii)
zahtjevnosti mentalnih operacija i iv) kombinaciji dvaju usmjeravajucih ¢imbenika:
broju elemenata i zahtjevnosti mentalnih operacija. Na taj je na¢in moguce dobiti
detaljniji uvid o utjecaju usmjeravajuceg ¢imbenika na pisanu izvedbu u inome je-
ziku.

2. Usmjeravajuci i performativni cimbenici

Pedagoski zadatci (pisani/govoreni) mogu se usloznjavati uzimaju¢i u obzir
usmjeravajuce (kognitivne) ¢imbenike (engl. resource-directing variables), koji su
opisani u nastavku rada. Potrebno je istaknuti da su u istrazivanjima najcesce kori-
Steni govoreni zadatci te da su se istrazivaci koristili istim tipovima zadataka i kod
oblikovanja zadataka pisanja.

Perspektiva ovdje i sada naspram tamo i tada. Tim ¢imbenikom moze se mani-
pulirati na nacin da se od korisnika jezika ocekuje uoblicavanje jezi¢nog oblika iz
perspektive ovdje i sada ili iz perspektive tamo i tada. Prema Robinsonu, odabrana
perspektiva moze olaksati ili otezati jezi¢no procesiranje. On smatra da je korisniku

179



MIRJANA MATEA KOVAC JEZ[KOSLOVLJE
Utjecaj stupnja slozenosti zadataka na sintakticku slozenost i tocnost u pisanoj izvedbi 24.2 (2023): 177-198

inog jezika u govorenoj/pisanoj produkciji jednostavnije strukturirati pri¢u koristeci
se sadasnjim (jednostavan uvjet) nego proslim vremenom (slozeniji uvjet). Perspekti-
va ovdje i sada upotrebljava se, na primjer, kada ispitanik opisuje put na karti, dok se
perspektiva tamo i tada rabi kod prepricavanja nekoga dogadaja. Uvjet ovdje i sada
percipira se jednostavnijim u odnosu na uvjet tamo i tada jer se priizvr$enju zadatka
smanjuje procesno opterecenje u radnoj memoriji. Medutim, isto je tako potrebno
uzeti u obzir ¢injenicu da je proizvodnja jezi¢nog oblika, posebice u govorenom dis-
kursu, kognitivno slozen proces, pri ¢emu je govornikova paznja ponajprije usmjere-
na prema planiranju i organizaciji govornih ¢inova pod pritiskom vremena, tako da
govornikov sustav Cesto ne uspijeva uskladiti procese proizvodnje na svim razinama
i sloziti gramaticko-semanticki valjan iskaz. To se moze primijetiti ponajprije na ni-
Zim razinama vladanja inim jezikom. U drugom su pak uvjetu (tamo i tada) zahtjevi
na razini pamdenja povecani, ali zato korisnik inog jezika moze biti vrlo selektivan
i oblikovati sadrzaj koriste¢i se odabranim lingvistickim znanjem, to jest, moze vrlo
vjesto prikriti odredeno neznanje gramatike ili vokabulara jer ¢e namjerno izostavi-
ti potencijalno problemati¢ne elemente. Povezujudi te dvije perspektive i Leveltov
(1989) model, istrazivaci zaklju¢uju da uvjet tamo i tada moze rezultirati pozitivnim
promjenama u fazi konceptualizacije® jer omogucuje korisniku inog jezika u govore-
noj/pisanoj izvedbi da zbog strukturiranosti radnje proizvede slozeniju sintakticku
strukturu i veéi broj zavisnoslozenih rec¢enica Kovac (2020).

Kognitivni angazman kod kritickog prosudivanja (engl. reasoning demands — in-
tentional reasoning). Kod kognitivnog su angazmana bitne tri dimenzije — zahtjev
za intenzivnim promisljanjem (vrijeme koje zahtijeva odredeno razmisljanje), broj
razlicitih ili slicnih opcija te stvarni intenzitet kognitivnog opterecenja potreban za
izvrSenje zadatka. Manipulacija tim ¢imbenikom ukljucuje intenzitet mentalnih
operacija (razmis$ljanja) — donosenje odluka, povezivanje informacija, opravdava-
nje, zaklju¢ivanje, razmisljanje o uzroc¢no-posljedi¢nim odnosima, objasnjavanje
necijih namjera ili vjerovanja, Zelja te opisivanje emocionalnih stanja. Razlikovni je
kriterij intenzitet mentalnog angazmana pri izvrSavanju zadatka. Stoga su zadatci
u kojima je potrebno vise vremena za razmisljanje slozeniji jer zahtijevaju znatne
kognitivne napore na razini konceptualizacije. Drugim rije¢ima, donosenje odluka,
objasnjavanje postupaka, opravdavanje i slicno zahtijevaju znatan kognitivni napor
kod planiranja sadrzaja poruke u stvarnom vremenu. Kod jednostavnog zadatka ko-
risnik inog jezika planira i oblikuje sadrzaj koji ne zahtijeva dodatne resurse paznje

3 Konceptualizacija je prema Leveltovu modelu (1989) prva razina na kojoj zapo¢inje stvaranje je-

zi¢nog oblika. Tu se oblikuje predverbalna poruka ili planira aktualni govoreni/pisani iskaz, a zahtijeva

korisnikovu kontinuiranu paznju. U toj se fazi donose odluke o temi, ciljevima, odabire se registar itd.

Na toj razini razlikujemo dvije podrazine — makro- i mikroplaniranje. Makroplaniranje uklju¢uje ela-

boraciju komunikacijske namjere, konceptualni i propozicijski sadrzaj. S druge strane, mikroplaniranje

ukljucuje detaljniju razradu, odnosno u toj se fazi oblikuje predverbalni plan koji ¢e se proslijediti for-
180 mulatoru kao ulazni podatak za daljnju obradu.
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za slozenije razmisljanje, za razliku od slozenog zadatka u kojem on mora razmis-
ljati te istodobno procesirati vise mogucih odgovora ili mora pronaci odgovarajuce
rjesenje. Iz toga slijedi da je upravo zahtjevnost potrebnih mentalnih procedura bi-
tan ¢imbenik kod kognitivnog angazmana.

Kognitivni angazman kod ustanovljenja prostornih odnosa (engl. spatial relati-
ons). Robinson i Gilabert (2007: 165) objasnjavaju razliku izmedu jednostavnijeg i
slozenog zadatka na sljedec¢i nacin — jednostavniji zadatak podrazumijeva snalaze-
nje u prostornoj lokaciji u kojoj se nalaze lako prepoznatljivi i medusobno poznati
orijentiri, za razliku od sloZzenog zadatka u kojemu ne postoje prostorne lokacije
koje ce olaksati snalazenje. Iz navedenog objasnjenja vidljivo je da je naglasak na
izrazima lako i poznati. Medutim, kako bismo jednoznac¢no zakljucili je li zadatak
jednostavan ili slozen, potrebno je provesti retrospektivnu analizu radi dobivanja
nesporna odgovora na pitanje stvarne percepcije slozenosti. Najces¢i su zadatci u
koristenim istrazivanjima zadatci s geografskim kartama. Zadatci su se medusob-
no razlikovali prema koli¢ini dostupnih informacija na karti. To bi znacilo da je
zahtjevnije opisati prostorne odnose ako je u zadatku manji broj oznacenih tocaka
koje korisniku inog jezika olaks$avaju snalazenje u prostoru. Jedan bi takav primjer
bio kada korisnik inog jezika Zeli objasniti kako ¢e s jednog kraja grada do¢i na
drugi kraj. On pritom mora opisati ono $to vidi na karti (ulice, prepoznatljive zgra-
de, parkove itd.). SloZeniji ¢e zadatak biti detaljnije razraden, $to Ce, posljedi¢no,
korisniku uslozniti zadatak. Taj tip zadatka dodatno je usloznjen zato $to zahtijeva
upotrebu vrlo specifi¢na vokabulara koji je korisnicima inog jezika na nizim razina-
ma vladanja jezikom vrlo Cesto nepoznat. Kod detaljno razradene karte — slozenijeg
zadatka — korisnik inog jezika mora najprije uociti, a potom detaljno opisati lokacije
na karti, $to bi trebalo rezultirati slozenijom sintaktickom strukturom te upotrebom
specifi¢nih leksickih jedinica.

Broj elemenata u zadatku. Zadatci se razlikuju s obzirom na broj elemenata (npr.
odabir odredista za odmor na temelju dviju ili $est ponuda). Pri oblikovanju jedno-
stavnog zadatka korisnik jezika trebao bi se koristiti manjim brojem elemenata, sto
bi trebalo rezultirati umanjenim procesnim zahtjevima na razini konceptualizacije.
Broj elemenata takoder se odnosi na sljedece: Koliko zadatak mora ispuniti ciljeva?
Zadatci se mogu razlikovati prema tome koliko je ciljeva obuhvaé¢eno pojedinim
zadatkom. Bitno je istaknuti da kao ni kod ¢imbenika broj elemenata, Robinson
nije objasnio o kojem je broju ciljeva rije¢, odnosno kako ¢e se taj broj odraziti na
slozenost pojedinog zadatka. Koliko je koraka potrebno napraviti da bi se ispunili
zahtjevi zadatka? Kod jednostavnih zadataka potreban je jedan ili nekoliko koraka,
dok je kod slozenijih taj broj veéi. Kao i u prethodnom slucaju, za objasnjenje tog
¢imbenika potrebni su jasniji kriteriji. Jesu li potrebni koraci medusobno povezani
ili je njihov redoslijed proizvoljan? Kod pojedinih je zadataka izvr$enje jedne predu-
vjet izvr$enju druge radnje, za razliku od oblikovanja medusobno neovisnih jezi¢nih

181
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oblika. Kod objasnjenja tog ¢imbenika takoder nedostaju kriteriji prema kojima ce
pojedini zadatak biti slozeniji od nekog drugog. Stoga je opravdano postaviti pitanje
je li stvarni broj elemenata u zadatku uistinu ¢imbenik koji utjece na stupanj slo-
zenosti zadatka ili je kognitivni napor, kao posljedica uspostavljanja medusobnih
odnosa izmedu manjeg ili veceg broja elemenata, presudni ¢cimbenik kod oblikova-
nja jednostavnih i slozenih zadataka? Ta promisljanja navode na zakljucak da broj
elemenata ne bi trebao nuzno biti odvojeni ¢imbenik te da bi se mogao podvesti
pod kategoriju kognitivnog angazmana — utro$enog vremena za razmisljanje i stup-
nja slozenosti mentalnih operacija (slozenije razmisljanje, zaklju¢ivanje i sl.). Ako
je korisnik inog jezika prisiljen paralelno obraditi visestruke jezi¢ne unose, tada ¢e
taj zadatak zahtijevati znatnije zahtjeve na razini konceptualizacije te ¢e se smatrati
sloZenijim u odnosu na zadatak u kojem korisnik inog jezika ne mora paralelno
procesirati vise informacija.

Osim navedenih ¢imbenika, ¢ijom preciznom manipulacijom mozemo postu-
pno usloznjavati zadatke, Robinson navodi drugu skupinu ¢imbenika kojima ce se
korisnikova paznja za vrijeme izvr$enja zadatka rasprsiti. Ti ¢cimbenici — uvjeti uz
koje se zadatak izvrsava, korisniku inog jezika trebali bi olaksati ili otezati planira-
nje i oblikovanje jezi¢nog oblika. U nastavku su opisani raspr$ujuci (performativni)
¢imbenici.

Planiranje koje prethodi izvr$enju zadatka. Planiranje je svojevrsna priprema
ili spremnost da se prosiri korisnikov vokabular, a konacan je cilj da se unaprije-
di dolazeca izvedba (fluentnost, jezi¢na slozenost i gramaticka toc¢nost). Planiranje
korisnicima inog jezika daje izvjesnu slobodu da isku$aju vlastite moguénosti i da
maksimalno iskoriste lingvisticki repertoar koji je ¢esto neaktivan i time podlozan
zaboravu. Rezultati brojnih istrazivanja kod analize govorenih zadataka upucuju na
to da moguc¢nost planiranja neposredno pred izvrSenje zadatka u trajanju do tri

minute pozitivno djeluje na izvedbu u stranome jeziku (Kovac i Vickov 2019; Kovac
2020).

Stupanj strukturiranosti zadatka. Kriterij strukturiranosti radnje vazan je ¢im-
benik kod oblikovanja zadataka. U istrazivanjima se vrlo Cesto koriste zadatci pre-
pricavanja i pripovijedanja. Stvaranje fiktivne price na temelju nekog predloska ili
pricanje osobne price ujedinjeno je pod nazivom pripovijedanje i ono je u literaturi
prepoznato kao kognitivno zahtjevnije od prepricavanja. Prepricavanje je termino-
loski podreden pojam i znaci iskljucivo prepricavanje poznatog sadrzaja (knjige,
filma i sl.). ,Pripovijedanje je slozena jezi¢nospoznajna sposobnost koja na spo-
znajnom planu zahtijeva strukturiranje price, odnosno stvaranje pocetka, sredine i
kraja, a na jezicnom planu dekonstruiranje jezika i jezi¢no oblikovanje price! (Ve-
licki 2013: 41). Kako bi se smanjilo procesno optereéenje u fazi konceptualizacije,
strukturirani zadatak trebao bi ukljucivati linearni vremenski slijed, konvencional-
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nu radnju s pocetkom, sredinom i krajem te bi sadrzaj radnje korisniku inog jezika
trebao biti poznat otprije. Na taj nacin oblikovat ¢e se jasna makrostruktura koja
je posljedica logi¢nih odnosa izmedu razlicitih elemenata, a temelji se na relativno
poznatom sadrzaju. Stoga strukturirani zadatci imaju predvidljivu makrostrukturu
(pocetak, predvidljiv sredi$nji dio i zavr$etak), sto umanjuje procesne zahtjeve na
razini makro- i mikroplaniranja te se oslobada vi$e vremena za ostale faze proce-
siranja. Veoma strukturirana radnja povezana je s veCom gramatickom toc¢no$éu
jer korisnik inog jezika usmjerava paznju prema izbjegavanju mogucih pogresaka,
odnosno prema samonadgledanju i kontroliranju jezi¢nog oblika. Osim pojac¢ana
monitoringa i posljedi¢no veée gramaticke to¢nosti, korisnikov izric¢aj postaje isto-
dobno i fluentniji.

Prethodna upoznatost sa sadrzajem. Taj kriterij ima bitan utjecaj na govorenu/
pisanu izvedbu. Upoznatost sa sadrzajem ili stupanj familijarnosti odnosi se na po-
vezanost zadatka sa stvarnim zivotnim situacijama i korisnikovim komunikacijskim
iskustvima. Jednostavniji je zadatak onaj u kojem su ponudena ve¢ poznata rjesenja
ili prepoznatljivi obrasci koji ¢e korisniku inog jezika omogucditi pristup potrebnom
znanju.

Ponavljanje zadatka. Brojna istrazivanja upucuju na povezanost psiholingvistic-
kih procesa proizvodnje jezi¢nog oblika i uc¢inka ponavljanja zadatka na varijable
govorene/pisane izvedbe (fluentnost, sintakticka i leksicka sloZenost te gramaticka
to¢nost). Ponovljena izvedba smanjuje kognitivne zahtjeve, ¢cime se oslobadaju re-
sursi paznje potrebni za preostale faze govorene/pisane proizvodnje. Planiranje i
izvedba ubrzavaju se u ponovljenoj izvedbi zbog ustanovljenih jakih veza izmedu
konceptualnog plana i leksicko-gramatickih oblika koji su pobudeni prethodnom
aktivacijom (Kovac i Vickov 2018; Kovac 2020; Kovac 2022).

Osim usmjeravajucih (kognitivnih) i rasprsujucih (performativnih) ¢imbeni-
ka koji ¢e potanko biti opisani u nastavku rada, Robinson je uveo i dodatne dvije
skupine ¢imbenika. Treca skupina odnosi se na stupanj interaktivnosti — zadatci
se medusobno razlikuju prema doprinosu pojedinog korisnika jezika kod izvrsenja
pedagoskog zadatka te prema tipu zadataka. Prema Robinsonu, koli¢ina interak-
cija potrebna da se postigne zajednicko razumijevanje moze biti olaksavajudi, ali i
otezavajudi ¢imbenik, to jest, moze imati pozitivan ili negativan utjecaj na izvedbu.
Cetvrta skupina ¢imbenika odnosi se na tezinu/zahtjevnost zadatka, a uvjetovana je
individualnim razlikama medu korisnicima inog jezika. Robinson razlikuje afektiv-
ne (motivacija, stavovi, strah od jezika i dr.) i intelektualne (strategije ucenja, jezi¢na
nadarenost, inteligencija i dr.) ¢imbenike.

Za razliku od brojnih istrazivanja koja su proucavala utjecaj kognitivne sloze-
nosti zadataka na govorenu izvedbu, ispitivanja uc¢inaka na pisanu produkciju, kao
vrlo slozene i zahtjevne kognitivne aktivnosti, relativno su zapostavljena. Ortega
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(2012) je tako istaknula nedovoljnu prisutnost zadataka pisanja u programima za
poucavanje inog jezika. Ipak, posljednja dva desetljeca biljezi se znatan interes za
istrazivanjem ucinka pisanja na razvoj korisnikova medujezika te se naglasava izni-
man potencijal pisanog izrazavanja na op¢i razvoj lingvistickih kompetencija (npr.
Rahimi i Zhang 2018; Zhan i sur. 2021 i dr.). Navedeno je tematsko podrudje i u do-
madim empirijskim istrazivanjima zanemareno iako je, u konaénici, iznimno vazno
za oblikovanje glotodidaktickih smjernica u nastavi inog jezika.

3. Kriticki osvrt na rezultate dosadasnijih istrazivanja

3.1. Cimbenik broj elemenata

Radovi u kojima se slozenost zadatka razlikuje s obzirom na broj elemenata, pri
¢emu se ispituje pisana izvedba, prikazani su u tablici 1. Autori Kuiken i Vedder u
vise su se radova (Kuiken i dr. 2005; Kuiken i Vedder 2007a; Kuiken i Vedder 2007b;
Kuiken i Vedder 2008) odlucili za taj tip usmjeravajuceg ¢imbenika. U svim nave-
denim radovima ispitanici su trebali poslati pismo prijatelju u kojem su predlagali
zajednic¢ko mjesto za odmor donoseéi odluku na temelju analize predlozenih odre-
dista. Manipulacija brojem elemenata izvr$ena je tako da su u jednostavnijem zadat-
ku uzeta u obzir tri razloga, a u sloZenijem zadatku $est razloga za odabir odredista
(npr. besplatne medicinske usluge ili postojanje vrta). Pritom se pretpostavljalo da je
razlika u kognitivnoj slozenosti izmedu jednostavnijeg i slozenijeg zadatka dovoljno
velika da rezultira znatnim razlikama u sintaktickoj slozenosti, leksickoj raznovr-
snosti ili to¢nosti, ako navedene razlike zaista postoje.

Tavakoli (2014) je manipulirala brojem elemenata tako da je odabrala preprica-
vanje s jednom radnjom kao jednostavniji zadatak, dok je kod slozenijeg zadatka
bilo potrebno dvije radnje uvrstiti u glavnu pricu. Potrebno je istaknuti da je Ta-
vakoli, takoder, pretpostavila da je razlika u slozenosti zadataka dovoljno velika da
potakne razlike u sintaktic¢koj sloZenosti ako razlike zaista postoje.

Prvi rad u kategoriji radova gdje se slozenost zadatka razlikuje s obzirom na broj
elemenata, a u kojem se postavlja pitanje razlikuju li se zadatci dovoljno, objavila je
Sasayama 2016. godine. Autorica je ispitivala kvantitativne razlike izmedu zadataka
(¢etiri zadatka koja se razlikuju po broju likova) primjenjujudi razlic¢ite metode pro-
cjene kognitivne slozenosti koje su ukljucivale: metodoloski pristup dvostrukog za-
datka, potrebno vrijeme za izvrsenje zadatka i upitnike samoprocjene. Metodoloski
pristup dvostrukog zadatka vrlo se Cesto koristi u istrazivanjima unutar kognitivne
psihologije te se smatra pouzdanom metodom za mjerenje procesnog opterecenja.
To je postupak koji od ispitanika zahtijeva da obavlja dva zadatka istodobno, pri
¢emu se ispituje u kojoj mjeri izvr$enje jednog zadatka ometa izvrsenje drugog.
Kada se dva zadatka izvode istodobno, dolazi do smanjenja u¢inkovitosti u izvrse-
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nju zadatka, u odnosu na situaciju u kojoj se isti zadatci izvrsavaju izolirano. U¢inci
se objasnjavaju ograni¢enim kapacitetom paznje kognitivnog sustava te dodatnim
opterecenjem tijekom obrade dvaju vremenski preklapajuc¢ih zadataka (Koch i dr.
2018). Drugi (sekundarni) zadatak najce$¢e ukljucuje jednostavne aktivnosti koje
zahtijevaju kontinuiranu paznju potrebnu za pravodobnu reakciju na vizualni ili
slusni podrazaj. Stoga je kolicina kognitivhog opterecenja koju zahtijeva izvr$enje
primarnog zadatka vidljiva u u¢inkovitosti izvedbe drugog (sekundarnog) zadatka.
Sporija i manja to¢nost u izvedbi upucuju na vecu potrebu za kognitivnim resursi-
ma za izvr$enje prvog zadatka (Revesz i dr. 2016). U istrazivanju Sasayame meto-
doloski pristup dvostrukog zadatka obuhvacao je simultano izvr$avanje primarnog
i sekundarnog zadatka, pri ¢emu se potonji odnosio na toc¢ne i pravodobne reakcije
na promjenu boje na zaslonu ekrana ili promjenu zvuka. Manju to¢nost pri izvr-
$avanju sekundarnog zadatka autorica je objasnila vecom kognitivnom slozeno$¢u
primarnog zadatka (pripovijedanje na temelju predloska). Sasayama je istaknula da
je vrlo tesko procijeniti stvarnu slozenost zadatka bez poznavanja rezultata uporabe
metoda procjene kognitivne slozenosti zadataka.

Tablica 1. Radovi u kojima se sloZenost zadatka razlikuje s obzirom na broj eleme-
nata.

Studija Zadatak pisanja Manipulacija zadatkom
Kuiken i dr. (2005); Kuiken i Vedder . N N . . .
RV . | pismo prijatelju s prijedlogom | jednostavniji zadatak: tri odabira
iiz?j?il?)leétgg‘)an i Vedder (2007b); Kuikeni odredista sloZeniji zadatak: Sest odabira
Tavakoli (2014) pripovijedanje na temelju jednostavniji zadatak: jedna radnja
predloska sloZeniji zadatak: dvije radnje
sasayama (2016) pripovijedanje na temelju Cetiri zadatka cija slozenost raste s
Y predloska porastom broja likova

U tablici 2 vidljive su koristene mjerne varijable u dosada$njim istrazivanjima u
kojima se slozenost zadatka razlikuje s obzirom na broj elemenata, pri cemu se ispi-
tuje pisana izvedba te mozebitna statisticki znacajna razlika izmedu jednostavnijeg
i slozenijeg zadatka za pojedinu varijablu. Uvidom u tablicu 2 moze se primijetiti da
ni u jednom radu nije dobivena statisticki znacajna razlika za varijable sintakticke
sloZenosti, pri ¢emu su uporabljene sljedece varijable: broj surecenica* po T-jedinici,
broj zavisnoslozenih surecenica po surecenici i broj rijeci po T-jedinici.

Norris i Ortega (2009) naglasavaju svojstvo multidimenzionalnosti sintakticke
sloZenosti te razlikuju sljedec¢e dimenzije: slozenost po duljini, slozenost po subor-
dinaciji, sloZenost po koordinaciji (za nize razine ovladanosti jezikom) i sloZenost
po razradi frazema. Autori su istaknuli potrebu da se obuhvati svaka dimenzija s po

* Surecenica (engleska istovrijednica clause) oznacava ,jedinicu s obiljezjem predikativnosti” (Sili¢

i Pranjkovi¢ 2007) koja s drugim takvim jedinicama tvori recenicu (engleska istovrijednica sentence).
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jednom mjernom varijablom. Kuiken i Vedder (2007a) koriste se dvjema mjernim
varijablama za sintaktic¢ku slozenost (broj surecenica po T-jedinici i broj zavisnoslo-
zenih surecenica po recenici), koje obje pripadaju slozenosti po subordinaciji te na
taj nacin nisu obuhvacene ostale dimenzije sintakticke sloZenosti.

Tablica 2. Mjerne varijable u kojima se slozenost zadatka razlikuje s obzirom na broj
elemenata.

. Sintakticka sloZzenost Tocnost
Studija - - - m = -
Varijabla Znacajna razlika Varijabla Znacajna razlika
S SR/T ne
Kuiken i dr. (2005) Z5R / SR ne P/T da
P/T da
S SR/T ne P1/T da
Kuiken i Vedder (2007a) 7SR / SR ne P2 /T da
P3/T ne
talijanski kao J2:
GP/T ne
/T da
oP/T ne
NP /T ne
- - . osP/T ne
Kuiken i Vedder (2007b) nije analizirana ~ francuski kao J2:
GP/T ne
/T da
oP/T da
NP /T da
ospP/T da
talijanski kao J2:
P/T da
talijanski kao J2: talijanski kao J2: P1/T da
SR/T ne P2/T da
I ZSR / SR ne P3/T ne
Kuiken i Vedder (2008) francuski kao J2: francuski kao J2: | francuski kao J2:
SR/T ne P/T da
ZSR /SR ne P1/T da
P2/T da
P3/T ne
Tavakoli (2014) SFQIT//TT 22 nije analizirana ~
Sasayama (2016) nije analizirana ~ nije analizirana ~

SR / T - broj surecenica po T-jedinici, ZSR / SR - broj zavisnosloZenih surecenica po surecenici, Rl / T - broj rijeci
po T-jedinici, P / T - broj pogresaka po T-jedinici, P1 / T - broj pogreSaka prvog stupnja po T-jedinici, P2 / T - broj
pogresaka drugog stupnja po T-jedinici, P3 / T - broj pogresaka trec¢eg stupnja po T-jedinici, GP / T - broj gramatickih
pogresaka po T-jedinici, LP / T - broj leksickih pogresaka po T-jedinici, OP / T - broj ortografskih pogresaka po T-je-
dinici, NP / T - broj pogreSaka neprikladnosti po T-jedinici, OSP / T - broj ostalih pogresaka po T-jedinici.
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Ipak, rezultati su za ispitanu dimenziju konzistentni, odnosno ni u jednom nji-
hovu istrazivanju nije dobivena statisticki znacajna razlika izmedu jednostavnijeg i
slozenijeg zadatka. Potrebno je istaknuti da Kuiken i Vedder ne primjenjuju nijed-
nu od metoda procjene kognitivne sloZenosti koje uklju¢uju: metodoloski pristup
dvostrukog zadatka, procjenu potrebnog vremena za izvr$enje zadatka, upitnike
samoprocjene i procjenu struc¢njaka. Stoga ne treba iskljuciti mogucnost da je razli-
ka u kognitivnoj slozenosti izmedu jednostavnijeg i slozenijeg zadatka u njihovim
istrazivanjima bila nedovoljna da se dobiju statisti¢ki znacajne razlike u rezultatima
odabranih varijabli za sintakti¢ku slozenost.

Tavakoli (2014) se takoder nije koristila metodama procjene kognitivne sloze-
nosti zadataka, ali je provela analizu obuhvacaju¢i dvije dimenzije sintakticke slo-
Zenosti: duljinu i subordinaciju. Kao ni Kuiken i Vedder, nije zabiljezila statisticki
znacajnu razliku izmedu jednostavnijeg i sloZenijeg zadatka ni za jednu od dvije
odabrane varijable: broj surecCenica po T-jedinici kao mjeri za subordinaciju i broj
rijeci po T-jedinici kao mjeri za duljinu.

Moze se zakljuditi, u skladu s rezultatima prikazanima u tablici 2, da u dosadas-
njim istrazivanjima nema dovoljno dokaza da usloznjavanje zadatka prema broju
elemenata znatno utjece na sintakticku slozenost pisane izvedbe. Naravno, rezultati
koji se odnose na sintakticku slozenost moraju se promatrati s odredenim odma-
kom jer: a) nisu koristene metode procjene kognitivne slozenosti zadataka te b) nisu
obuhvacene sve dimenzije sintakticke sloZenosti.

Za razliku od varijabli sintakticke slozenosti, broj pogresaka po T-jedinici kao
varijabla to¢nosti pokazuje statisticki znacajne razlike izmedu jednostavnijeg i slo-
Zenijeg zadatka u svim radovima Kuikena i Veddera, tablica 2. Pisana je izvedba
kognitivno zahtjevnijih zadataka toc¢nija, odnosno varijabla broja pogresaka po
T-jedinici znatno je niza u zahtjevnijim zadatcima, $to je u skladu s Robinsonovim
modelom.

Kuiken i Vedder (2007a; 2008) dijele ukupne pogreske u tri kategorije: a) po-
greske prvog stupnja — manja odstupanja u pravopisu, znacenju ili gramatickom
obliku koje ne utje¢u na razumijevanje teksta, b) pogreske drugog stupnja — znat-
nija odstupanja u navedenom i ¢) pogreske treceg stupnja koje ¢ine tekst gotovo
neshvatljivim. Autori su zabiljezili znatne razlike izmedu jednostavnijih i slozenijih
zadataka za prve dvije kategorije pogresaka, dok razlike u pogreskama koje c¢ine
tekst gotovo neshvatljivim nisu znacajne. Takoder, Kuiken i Vedder (2007b) uveli
su podjelu pogresaka na gramaticke, leksicke, ortografske, pogreske neprikladnosti
i ostale. Analizom rezultata, u skladu s tom drugom podjelom pogresaka, uocava
se tesko objasnjiva nekonzistentnost jer je kod ispitanika koji uce talijanski kao ]2
uocena statisticki znacajna razlika samo kod leksickih pogresaka, dok je kod ispita-
nika koji uce francuski kao J2 znacajna razlika dobivena kod svih kategorija, osim
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gramatickih pogresaka. Proizisli zaklju¢ci mogli bi se objasniti razlikama u stupnju
ovladanosti jezikom, $to u navedenim radovima nije potanko objasnjeno.

U skladu s rezultatima, moze se ustvrditi da u dosadasnjim istrazivanjima broja
elemenata kao usmjeravajuceg (kognitivnog) ¢cimbenika ima dokaza da usloznjava-
nje zadatka znatno utjece na to¢nost pisane izvedbe.

3.2, Cimbenik ovdje i sada

Radovi u kojima se sloZenost zadataka razlikuje s obzirom na uvjet ovdje i sada
ili tamo i tada, pri cemu se ispituje jezi¢na vjestina pisanja, vidljivi su u tablici 3. U
svim prikazanim radovima razlika izmedu ¢imbenika ovdje i sada te tamo i tada
postizala se na dva nacina. Ispitanici kod ¢imbenika tamo i tada: 1) nisu imali uvid
u vizualni predlozak na temelju kojeg su oblikovali sadrzaj za vrijeme samog pisanja
i 2) trebali su pisati u proslom vremenu, za razliku od ispitanika s ¢imbenikom ovdje
isada.

Tablica 3. Radovi u kojima se sloZenost zadatka razlikuje s obzirom na uvjet ovdje
isada.

. Sintakticka sloZenost Tocnost
Studija " - : " e :
Varijabla Znacajna razlika Varijabla Znacajna razlika
E(R:ﬂ j: 100SRBP / SR ne
Ishikawa (2007) 100TBP /T ne
ZSR /SR da PTUC da
RC /SR da
Rahimpour i Hosseini (2010) RC/T ne TBP/T ne
Farahani i Meraji (2011) RC/T ne 100SRBP / SR ne
(bez planiranja) SR/T ne 100P /VRI ne
PTUC ne
Mohamm'adzgdeh idr. (2013) RE/T ne TBP /T ne
(bez planiranja)
. . SR/T da 100SRBP / SR da
Sanchez i Kalamakis (2023) 7SR /T da PTUC da

RC /T - broj receni¢nih ¢vorova po T-jedinici, SR / T - broj surecenica po T-jedinici, ZSR / SR - broj zavisnosloZenih
surecenica po surecenici, RC / SR - broj receni¢nih ¢vorova po surecenici, 100SRBP / SR - postotni udio surecenica
bez pogresaka, 100TBP / T - postotni udio T-jedinica bez pogresaka, PTUC - postotni udio tocne uporabe ¢lanova,
TBP / T - broj T-jedinica bez pogresaka po T-jedinici, 100P / RI - broj pogresaka na 100 rijeci, ZSR / T - broj zavis-
nosloZenih surecenica po T-jedinici.

U tablici 3 prikazane su i upotrijebljene varijable u dosadasnjim istrazivanjima u
kojima se slozenost zadatka razlikuje s obzirom na ¢imbenik ovdje i sada, pri cemu
se analizira statisticki znacajna razlika izmedu jednostavnijeg i slozenijeg zadatka
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za pojedinu varijablu. Uvidom u tablicu 3 moze se primijetiti heterogenost rezultata
dobivenih za mjere sintakticke slozenosti. Ishikawa (2007) je ustanovio statisticki
znacajne razlike izmedu zadataka za svaku od Cetiri ispitivane mjere sintakticke slo-
zenosti kao i Sanchez i Kalamakis (2023) za obje ispitivane mjere. Na drugoj strani,
Rahimpour i Hosseini (2010) te Mohammadzadeh i dr. (2013) ne nalaze znacajne
razlike za mjere sloZenosti. Vrijedi istaknuti da su u navedenim istrazivanjima sve
mjere sintakticke slozenosti pripadale dimenzijama duljine i subordinacije, odno-
sno ostale dimenzije nisu ispitivane te se tako dobio samo djelomi¢an uvid o utjeca-
ju sloZenosti zadatka na sintakticku slozenost pisane izvedbe. Osim toga, razlika u
kognitivnoj sloZenosti izmedu jednostavnijeg i slozenijeg zadatka nije ispitivana ni
u jednom od navedenih radova u toj kategoriji. Drugim rijec¢ima, nijedna od razlici-
tih metoda procjene kognitivne sloZenosti zadatka (metodoloski pristup dvostrukog
zadatka, potrebno vrijeme za izvrsenje zadatka, upitnici samoprocjene, procjena
stru¢njaka) nije koristena te se stoga moze postaviti pitanje: razlikuju li se zadatci
dovoljno u kognitivnoj slozenosti, odnosno moze li se nepostojanje statisticki zna-
Cajnih razlika prihvatiti bez nedoumica?

Znacajne razlike za mjere toc¢nosti dobivene su samo za jednu op¢u mjeru toc-
nosti u jednom radu (postotni udio surecenica bez pogresaka, Sanchez i Kalamakis
2023) te za jednu specifi¢cnu mjeru to¢nosti — postotni udio to¢ne uporabe ¢lanova
u dvama istrazivanjima (Ishikawa 2007; Sanchez i Kalamakis 2023). U svim ostalim
slu¢ajevima nisu dobivene statisti¢ki znacajne razlike za mjere to¢nosti izmedu jed-
nostavnijeg i slozenijeg zadatka.

Zbog prethodnog te ¢injenice da kod tog tipa usmjeravajuceg ¢imbenika u istra-
Zivanjima nisu upotrijebljene metode procjene kognitivne slozenosti zadatka, moze
se ustvrditi da postoji dvojbenost utjecaja slozenosti zadatka na to¢nost pisane
izvedbe za ¢imbenik ovdje i sada.

3.3.  Cimbenik zahtjevnost mentalnih operacija

Istrazivanja u kojima se slozenost zadatka razlikuje s obzirom na zahtjevnost
mentalnih operacija, pri ¢emu se ispituje pisana izvedba, vidljivi su u tablici 4. Salimi
i dr. (2011) koristili su se zadatkom dono$enja odluka koji preuzimaju od Gilaberta
(2007). U tim zadatcima ispitanika se postavlja u ulogu vatrogasnog zapovjednika
koji mora izvrsiti niz radnji. U slozenijem zadatku raspolaze se manjim vatrogasnim
resursima, potrebno je spasiti veci broj likova, pri ¢emu se vatra priblizava ljudima,
dim ulazi u ventilaciju itd.
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Tablica 4. Radovi u kojima se slozenost zadatka razlikuje s obzirom na zahtjevnost
mentalnih operacija.

Studija Zadatak pisanja Manipulacija zadatkom

jednostavniji zadatak: veci vatrogasni resursi,

maniji broj likova u opasnosti, vatra se ne priblizava
likovima, nema dima u ventilaciji itd.

sloZeniji zadatak: manji vatrogasni resursi, veci broj
likova u opasnosti, vatra nadire prema likovima, dim
u ventilaciji itd.

zadatci dono3enja odluka:
Salimiidr. (2011) | ispitanik u ulozi vatrogasnog
zapovjednika

jednostavniji zadatak: prepricavanje (animiranog

Kormos (2012) prepricavanje animiranog filma i ﬁlmva) s nizim kognltyannj zahtJ'ewm'zi' -
pripovijedanje sloZeniji zadatak: pripovijedanje s visim kognitivnim
zahtjevima
jednostavniji zadatak: zadatak pripovijedanja s nizim
Zhan i dr. (2021) zadatci pflpoyljedanjal ko%n|t{yn|m zahtjevima o
argumentiranja sloZeniji zadatak: zadatak argumentacije s viSim

kognitivnim zahtjevima

Na drugoj strani, Kormos (2012) je odabrala druk¢iji pristup te se odlucila na
prepricavanje animiranog filma kao jednostavniji zadatak i na zadatak pripovijeda-
nja kao sloZeniji. Kormos je istaknula da prepricavanje animiranog filma (automobil
se kvari u pustinji, a carobnjak ga umjesto popravka pretvara u kociju bez konjske
vuce) zahtijeva manji kognitivni napor na razini konceptualizacije, za razliku od za-
datka pripovijedanja u kojem ispitanik dobiva $est sadrzajno nepovezanih vizualnih
predlozaka koje je potrebno povezati i uobliciti.

Zhang i dr. (2021) upotrijebili su zadatak pripovijedanja kao jednostavniji zada-
tak u kojem ispitanici moraju napisati esej o svojim interesima, ocekivanjima i cilje-
vima povezanima sa zivotom u studentskom kampusu. SloZeniji zadatak argumen-
tacije odnosio se na argumentirano objasnjenje stavova ispitanika o pogodnostima
i izazovima Zivota u kampusu. Zhan i sur. istaknuli su da dosadasnja istrazivanja
upucuju na to da zadatci argumentacije zahtijevaju vise paralelnih mentalnih ope-
racija u odnosu na zadatke pripovijedanja.

U tablici 5 prikazane su koristene mjere u dosadasnjim istrazivanjima u kojima
se slozenost zadatka razlikuje s obzirom na zahtjevnost mentalnih operacija, pri
¢emu se iznosi postojanje ili nepostojanje statisticki znacajnih razlika izmedu jed-
nostavnijeg i slozenijeg zadatka za pojedinu mjeru. Moze se primijetiti homogenost
razlika koje se odnose na tocnost pisane izvedbe. Naime, ni u jednom radu nije
zabiljeZena statisticki znacajna razlika izmedu jednostavnijeg i slozenijeg zadatka.

Uzimajudi u obzir varijable sintakticke slozenosti, potrebno je istaknuti velik broj
razlicitih koristenih varijabli. Zhan i dr. (2021) upotrebljavaju cak dvanaest mjera,
odnosno tri po svakoj od cetiri dimenzije sintakticke slozenosti (duljini, subordina-
ciji, koordinaciji, upotrebi ciljnih jezi¢nih struktura). Salimi i dr. (2011) zabiljezili
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su statisticki znacajne razlike izmedu jednostavnijeg i slozenijeg zadatka za jednu
izabranu varijablu koja pripada dimenziji subordinacije. Na drugoj strani, Zhan i dr.
(2021) dobili su znacajne razlike za svaku dimenziju osim subordinacije. Kormos
(2012) nije ustanovila znacajne razlike ni za jednu izabranu varijablu.

Osim heterogenosti u vezi s postojanjem znacajnih razlika izmedu zadataka za
varijable sintakticke slozenosti, potrebno je istaknuti da su autori radova u kojima
se slozenost zadatka razlikuje s obzirom na zahtjevnost mentalnih operacija odabi-
rali razlicite pristupe kod oblikovanja jednostavnijeg i slozenijeg zadatka. Kao i u
prethodnim kategorijama broja elemenata ili ¢imbenika ovdje i sada, razlika u ko-
gnitivnoj slozenosti izmedu zadataka nije ispitivana, odnosno nijedna od razli¢itih
metoda procjene kognitivne slozenosti zadatka (metodoloski postupak dvostrukog
zadatka, potrebno vrijeme za izvrsenje zadatka, upitnici samoprocjene, procjena
struc¢njaka) nije upotrijebljena, $to dovodi u pitanje relevantnost rezultata u slucaje-
vima gdje nisu ustanovljene statisticki znacajne razlike.

Tablica 5. Radovi u kojima se slozenost zadatka razlikuje s obzirom na zahtjevnost
mentalnih operacija.

. Sintakticka sloZenost Tocnost
Studija " - - " -
Varijabla Znacajna razlika Varijabla Znacajna razlika
Salimi i dr. (2011) RC/T da TBP/T ne
RI /SR ne
ZSR /SR ne
Kormos (2012) RIGG ne SRBP /SR ne
M/ IF ne
RI /SR da
RI/R da
RIJT da
SR/T ne
ZSR /SR ne
. ZSR/T ne
Zhanidr. (2021) T/R da RBP /R ne
KF /SR da
KF/T da
SNR /SR da
SNR/T da
GF/T ne

RC /T - broj recenic¢nih ¢vorova po T-jedinici, TBP / T - broj T-jedinica bez pogresaka po T-jedinici, Rl / SR - srednja
duljina surecenice koja je jednaka kvocijentu broja rijeci i broja surecenica, ZSR / SR - broj zavisnosloZenih surecen-
ica po surecenici, RIGG - broj rijeci prije glavnog glagola, M / IF - broj modifikatora (ili dopuna) po imeni¢noj frazi,
SRBP / SR - broj surecenica bez pogreske po surecenici, Rl / R - srednja duljina recenice koja je jednaka kvocijentu
ukupnog broja rijeci i broja recenica, Rl / T - srednja duljina T-jedinice koja je jednaka kvocijentu broja rijeci i broja
T-jedinica, SR /T - broj surecenica po T-jedinici, ZSR / T - broj zavisnosloZenih surecenica po T-jedinici, T / R - broj
T-jedinica po recenici, KF / SR - broj koordiniranih fraza po surecenici, KF / T - broj koordiniranih fraza po T-jedinici,
SNR / SR - broj sloZenih nominalnih (sadrZajnih) recenica po surecenici, SNR / T - broj sloZenih nominalnih (sadrZa-
jnih) recenica po T-jedinici, GF / T - broj glagolskih fraza po T-jedinici.

191



192

MIRJANA MATEA KOVAC JEZ[KOSLOVLJE
Utjecaj stupnja slozenosti zadataka na sintakticku slozenost i tocnost u pisanoj izvedbi 24.2 (2023): 177-198

3.4.  Cimbenici broj elemenata i zahtjevnost mentalnih operacija

Radovi u kojima se slozenost zadatka razlikuje prema broju elemenata i zahtjev-
nosti mentalnih operacija, pri cemu se ispituje sintakticka slozenost i to¢nost pisane
izvedbe, prikazani su u tablici 6. Drugim rije¢ima, razlika u kognitivnim zahtje-
vima izmedu jednostavnijeg i sloZenijeg zadatka u tim istrazivanjima ostvaruje se
razlicitim brojem elemenata i razlikom u zahtjevnosti mentalnih operacija. Frear i
Bitchener (2015) odabrali su pristup koji ukljucuje oblikovanje triju zadataka razli-
cite slozenosti. To je jedino istrazivanje koje ne slijedi standardni obrazac od dva
zadatka razlicitih razina kognitivne sloZenosti.

Tablica 6. Radovi u kojima se slozenost zadatka razlikuje s obzirom na broj eleme-
nata i zahtjevnost mentalnih operacija.

Studija Zadatak pisanja | Manipulacija zadatkom

jednostavniji zadatak: ispitanici trebaju usporediti povijesni
razvoj i tradiciju svoje kulture i kulture odabrane zemlje
$panjolskog govornog podrucja; pritom se oslanjaju na vlastita
iskustva, povezuju prethodno naucene podatke, prezentiraju
svoje ideje

sloZeniji zadatak: ispitanici trebaju navesti argumente koji
potkrjepljuju stavove o temi s kojom nisu upoznati prije Citanja
teksta (ilegalna imigracija), iznoseci protuargumente i argumente
protiv protuargumenata

pripovijedanje i

Ruiz-Funes (2014) argumentiranje

jednostavniji zadatak: ispitanici trebaju odabrati dva od
ponudena cetiri potencijalna sustanara s obzirom na hobi,
osobnost, stil ucenja i navika spavanja

sloZeniji zadatak: ispitanici trebaju odabrati Cetiri sustanara od
ponudenih Sest s obzirom na sljedece osobine: hobi, osobnost,
stil ucenja, navike spavanja, omiljene teme i higijenske navike

Cho (2015); Xu i dr.

(2021: 2023) argumentiranje

jednostavni zadatak: pismo prijatelju o Novom Zelandu

srednje sloZen zadatak: pismo prijatelju s odabirom dva
restorana koja ce posjetiti, pri ¢emu odabir restorana mora biti
opravdan na temelju dobivenih informacija o svakom restoranu i
Frear i Bitchener (2015) | pisanje pisama informacija o prijatelju

sloZeni zadatak: pismo prijatelju s odabirom tri restorana koja ¢e
posjetiti, pri cemu je potrebno voditi racuna o sklonostima dvaju
dodatnih prijatelja koji ¢e posjetiti restorane te o sklonostima
osobe koja prima pismo

jednostavniji zadatak: dodjela ukupnog iznosa od pet milijuna
dolara trima kompetitivnim projektima

sloZeniji zadatak: dodjela ukupnog iznosa od deset milijuna
dolara za Sest kompetitivnih projekata

Rahimi (2018) argumentiranje

jednostavniji zadatak: ispitanici trebaju napisati sazetak o
ovisnosti o pametnim telefonima na temelju jednog paragrafa
sloZeniji zadatak: ispitanici trebaju saZeti tekst koji se sastoji od
tri paragrafa

Golparvar i Rashidi

(2021) sazimanje teksta
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Upotrijebljene mjerne varijable u istrazivanjima kod kojih se sloZenost zadatka
razlikuje prema broju elemenata i zahtjevnosti mentalnih operacija prikazane su
u tablici 7. U istoj su tablici prikazane i statisticki znacajne ili neznacajne razlike
u vrijednostima kori$tenih varijabli izmedu zadataka. Uvidom u tablicu 7 moze se
primijetiti da u studijama koje su proveli Ruiz-Funes (2014), Cho (2015) i Frear i Bi-
tchener (2015) nisu dobivene statisticki znacajne razlike ni za jednu od razmatranih
mjernih varijabli sintakticke slozenosti i to¢nosti, osim za broj priloznih zavisnoslo-
zenih surecenica po T-jedinici u istrazivanju Freara i Bitchenera (2015). Rezultate
tih studija potrebno je uzeti u obzir s odredenom zadr$kom jer ni u jednoj nije izvr-
$ena procjena razlika u kognitivnoj slozenosti izmedu pojedinih zadataka, odnosno
nijedna od razlic¢itih metoda procjene kognitivne slozenosti zadatka.

Tablica 7. Radovi u kojima se sloZenost zadatka razlikuje s obzirom na broj eleme-
nata i zahtjevnost mentalnih operacija.

Sintakticka sloZenost Tocnost
Studija - -
Varijabla Znacajna razlika Varijabla Znacajna razlika
RRll//STR :g TBP/T ne
Ruiz-Funes (2014) LP/T ne
T/R ne GP/T ne
ZSR/T ne
SR/T ne TBP /T ne
Cho (2015) T/R ne P/T ne
100V /RI ne Cuv ne
ZSR/T ne
. PDZSR /T ne y _
Frear i Bitchener (2015) NZSR /T ne nije analizirana ~
PLZSR /T da
RI /SR ne TBP/T da
Rahimi (2018) ZSR / SR da P/T da
KF/T ~ 100P /Rl da
RI /SR da
ZSR /SR da TBP /T da
Golparvar i Rashidi (2021) KF/T ne P/T da
RIGG ne 100P /R da
M /IF da
RI/T ne
SR/T ne
ZSR /SR ne P/T ~
Xuidr. (2023) T/R ne SRBP / SR ne
RI /SR ne 100P /RI ne
KF /SR ne
SNR /SR ne

RI /T - srednja duljina T-jedinice koja je jednaka kvocijentu broja rijeci i broja T-jedinica, Rl / SR - srednja duljina
surecenice koja je jednaka kvocijentu broja rijeci i broja surecenica, T/ R - broj T-jedinica po re¢enici, ZSR / T - broj
zavisnosloZenih surecenica po T-jedinici, TBP / T - broj T-jedinica bez pogresaka po T-jedinici, LP / T - broj leksickih
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pogresaka po T-jedinici, GP / T - broj gramatickih pogresaka po T-jedinici, SR / T - broj surecenica po T-jedinici,
100V / RI - broj veznika na 100 rijeci, P / T - broj pogresaka po T-jedinici, CUV - ciljna uporaba veznika, PDZSR /
T - broj pridjevskih zavisnosloZenih surecenica po T-jedinici, NZSR / T - broj nominalnih zavisnosloZenih surecenica
po T-jedinici, PLZSR / T - broj priloZnih zavisnosloZenih surecenica po T-jedinici, ZSR / SR - broj zavisnosloZenih
surecenica po surecenici, KF / T - broj koordiniranih fraza po T-jedinici, 100P / Rl - broj pogresaka na stotinu rijeci,
RIGG - broj rijeci prije glavnog glagola, M / IF - broj modifikatora po imeni¢noj frazi, KF / SR - broj koordiniranih
fraza po surecenici, SNR / SR - broj sloZenih nominalnih recenica po surecenici, SRBP / SR - broj surecenica bez
pogreske po surecenici.

Na drugoj strani, Golparvar i Rashidi (2021) koristili su se upitnicima samopro-
cjene, dok Rahimi (2018), uz njih, upotrebljava i procjene ucitelja te su u oba rada
zabiljeZene statistic¢ki znacajne razlike u kognitivnoj slozenosti izmedu jednostavni-
jeg i slozenijeg zadatka. Xu i dr. (2023) odludili su se za metodoloski postupak dvo-
strukog zadatka, upitnike samoprocjene i procjenu stru¢njaka. U navedenim trima
istrazivanjima, gdje je izvr$ena procjena razlika u slozenosti izmedu jednostavnijeg
i sloZenijeg zadatka, dobiveni su heterogeni rezultati $to se tice postojanja statisticki
znacajnih razlika u mjernim varijablama sintakticke sloZenosti i to¢nosti. Xu i dr.
(2023) nisu ustanovili znacajnu razliku ni za jednu od sedam razmatranih varijabli
sintakticke slozenosti, dok su u radovima Golparvara i Rashidija (2021) te Rahimija
(2018) znacajne razlike dobivene za pojedine varijable. Potrebno je napomenuti da
Rahimi navodi broj koordiniranih fraza po T-jedinici kao jednu od razmatranih va-
rijabli, ali ne navodi rezultate za navedenu varijablu, ve¢ se u rezultatima pojavljuje
srednja duljina T-jedinice, koja nije istaknuta kao jedna od odabranih varijabli.

Golparvar i Rashidi (2021) te Rahimi (2018) ustanovili su znacajne razlike za
mjerne varijable to¢nosti za sve razmatrane varijable, dok Xu i suradnici (2023) nisu
zabiljezili statisticki znacajne razlike za dvije od tri razmatrane varijable. Za trecu
usporedivanu varijablu (broj pogresaka po T-jedinici) Xu i suradnici istaknuli su da
studenti ne proizvode statisticki znacajno vise pogresaka po T-jedinici u jednostav-
nijem zadatku, iako iznose da je p = 0.038, $to je manje od praga znacajnosti.

Osim iznimno velika broja razlicitih mjernih varijabli i neprovedene procjene
kognitivne slozenosti zadataka, koji onemogucuju valjanu usporedbu rezultata, po-
trebno je takoder istaknuti mogucnost da su pojedine mjere sintakticke sloZenosti
i to¢nosti primjerenije samo za odredenu razinu ovladanosti inim jezikom. Tako su
Cho (2015), Sanchez i Kalamakis (2023) te Zhan i sur. (2021) istaknuli da je jedna
mjera gramaticke to¢nosti (udio to¢nih T-jedinica u ukupnom broju T-jedinica) pri-
kladnija mjera kod ispitanika na vi$oj razini ovladanosti inim jezikom jer ispitanici
na pocetnom i srednjem stupnju vrlo rijetko proizvode T-jedinice bez pogresaka.
Isto tako, udio koordiniranih surecenica u ukupnom broju surecenica prikladnija
je mjera za pocetnu razinu ovladanosti jezikom, za razliku od mjere subordinacije,
koja je prikladnija za ispitanike na vi$oj razini. Zhan i sur. (2021) navode da je udio
to¢nih surecenica u ukupnom broju surecenica najbolja mjera to¢nosti kod ispita-
nika na srednjoj razini ovladanosti jezikom.
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4. Zakljucak

Iako je tesko osporiti odredeni utjecaj slozenosti zadatka na pisanu izvedbu (sin-
takticku sloZenost i to¢nost) u inome jeziku, istrazivanja su rezultirala razlic¢itim i
medusobno kontradiktornim zaklju¢cima, kao $to se moze vidjeti na temelju po-
dataka iz prethodnih tablica. Opre¢ni zakljucci dobiveni pomnom, kritickom ana-
lizom relevantnih studija mogu se objasniti sljede¢im razlozima: ¢injenicom da se
u razlicitim istrazivanjima koriste razli¢iti usmjeravajuéi ¢imbenici, razliciti tipovi
zadataka unutar iste kategorije usmjeravajuc¢eg cimbenika te razlic¢iti metodoloski
postupci. Takoder, mnogim je provedenim istrazivanjima svojstven iznimno velik
broj razli¢itih mjernih varijabli, nehomogenost ispitanika u smislu razine ovladano-
sti inim jezikom, premali uzorci (npr. uzorak od samo osam ispitanika u istrazivanju
Ruiz-Funes (2014)) te neizvr$ena procjena razlika u kognitivnoj sloZenosti izmedu
zadataka u ve¢em broju istrazivanja. K tome, ne smije se zanemariti moguénost da
procjena rezultira statisticki zna¢ajnom razlikom u kognitivnoj slozenosti zadata-
ka, ali i dalje nedovoljno velikom da se otkriju statisticki znacajne razlike izmedu
varijabli sintaktic¢ke slozenosti ili to¢nosti. Npr. usporedba troelementnog i $estero-
elementnog zadatka moze rezultirati nepostojanjem znacajnih razlika izmedu raz-
matranih varijabli, koje bi mozda bile dobivene da su usporedeni npr. dvoelementni
i sedmeroelementni zadatci.

Stoga bi bududa istrazivanja trebala inzistirati na provedbi opéeprihvacenih
standardnih postupaka pri istrazivanjima utjecaja slozenosti zadataka na razvoj pi-
sane izvedbe, a time i omoguciti medusobnu usporedbu rezultata razlicitih studija,
$to je u ovom trenutku u znatnoj mjeri onemoguceno.
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THE EFFECT OF THE DEGREE OF TASK COMPLEXITY ON
SYNTACTIC COMPLEXITY AND ACCURACY IN WRITTEN
PERFORMANCE

The aim of this paper was to critically reflect on the results of previous research on
the effects of task complexity on various aspects of written performance in a foreign
language and deepen the knowledge about the ways of manipulating different task
conditions. Also, the goal was to gain a better understanding of the measurement
variables used to quantify syntactic complexity and grammatical accuracy. Accord-
ing to Robinson’s model, the most prominent model for the effect of task complexity
on performance, a more complex task will result in greater syntactic complexity and
grammatical accuracy, because attention resources are primarily directed towards
the functional needs of task performance. The significance of this model, compared
to others, is reflected in the seemingly clear distinction between cognitive factors
on the one hand, and all other possible factors influencing the outcomes in spo-
ken/written performance. Although it is difficult to dispute the influence of task
complexity on written performance in a foreign language, numerous studies on the
mentioned issue have resulted in very different and mutually contradictory conclu-
sions. The reasons can be found in inconsistencies in methodological procedures,
inconsistent manipulation of the implemented resource-directing variables, an ex-
tremely large number of different measurement variables, and the unconducted
evaluation of differences in cognitive complexity between tasks in a larger number
of studies. The theoretical importance of this paper is primarily reflected in the need
to establish clear criteria for the design of pedagogical tasks of different complexity,
and consequently, a positive effect on the syntactic complexity and accuracy of writ-
ten performance in a foreign language.

Keywords: task complexity, resource-directing variables, resource-dispersing vari-
ables, syntactic complexity, grammatical accuracy, interlanguage
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